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ABSTRACT: The paper presents the results of field research on the occurrence of Succisella inflexa
in Kampinos National Park, conducted in 2004-2015. Its stations are characterized and its distribu-
tion is given. The populations were mainly concentrated in the eastern part of the park. Forty-five
stations have been reported, two of them most likely historical. They were most often in open
sedge and meadow, and less frequently in thin shrub and young forests. The population sizes
ranged from single specimens to many thousands.
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WSTEP

Succisella inflexa (Kluk) Beck (czarcikgsik Kluka) jest gatunkiem europejskim o dysjunk-
tywnym zasiegu, ktéry obejmuje nizowa cze$¢ Europy Srodkowej oraz Potudniowej. Jego
rozproszony zasi¢g obejmuje Wtochy, Austrig¢, Wegry, Rumunig, wschodnig Polskg oraz Bia-
forus. Pojedyncze stanowiska stwierdzono na Litwie, w Niemczech oraz we Francji (MEUSEL
& JAGER 1992). Ponadto gatunek zostat zawleczony na wschodnie wybrzeze Ameryki Péinoc-
nej (BROUILLET i in. 2006; CULLINA i in. 2011). W Polsce S. inflexa odnotowano dotychczas
na okoto 112 stanowiskach, gtéwnie we wschodniej cz¢Sci Niziny Mazowieckiej, na Nizinie
Podlaskiej oraz na Wyzynie Lubelskiej (ZAjAC & Zaiac 2001; CZARNA & MARCINIUK 2014).
Succisella inflexa najczgsciej wystgpuje w przejSciowych fitocenozach. Na Litwie zbio-
rowiska ros$linne, w ktérych notowany byt gatunek byty posrednie migdzy mokrymi tgkami
ze zwiazku Calthion palustris a szuwarami wielkoturzycowymi ze zwiazku Magnocaricion
(SINKEVICIENE 2013). W Niemczech wystgpuje na takach ze zwiazku Molinion caeruleae
oraz w szuwarach wysokoturzycowych ze zwiazku Magnocaricion (OBERDORFER 1994).
Na Stowenii gatunek ten zostat odnotowany na takach ze zwiazku Arrhenatherion elatioris
(ZELNIK 2007). W Polsce S. inflexa wystepuje w zbiorowiskach o charakterze przejSciowym
migdzy Magnocaricion a Molinion lub Cnidion dubii (CZARNA & MARCINIUK 2014).
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Succisella inflexa znajduje si¢ pod Scista ochrong gatunkowa (ROZPORZADZENIE 2014).
Zostat réwniez umieszczony w Polskiej czerwonej ksiedze roslin, w randze gatunku
narazonego — VU (CzARNA & MARCINIUK 2014). Czarcikesik Kluka ujety jest réwniez
na ,,czerwonej licie”, w randze gatunku bliskiego zagrozenia — NT (KAZMIERCZAKOWA
i in. 2016).

W niniejszej pracy zweryfikowano doniesienia o wystgpowaniu Succisella inflexa
na terenie Kampinoskiego Parku Narodowego, z uwzglednieniem wielkosci zasobéw tego
gatunku, rozpoznaniem potencjalnych zagrozen oraz sposobdw jego ochrony.

MATERIAL I METODY

Praca oparta jest gtéwnie na materiatach wtasnych, zebranych w trakcie badan florystycznych na terenie
Kampinoskiego Parku Narodowego, prowadzonych w latach 2004-2015 (Torzewski npbl. 2005, 2008,
2010). Dane zostaly uzupeilnione o zweryfikowane informacje pochodzace z literatury oraz materiaty
niepublikowane (KOBENDzA 1930; Nowak 1983; GLowAackl & FERCHMIN 2003). Lokalizacje¢ stanowisk
w terenie okreslono za pomoca wspdtrzgdnych geograficznych odczytanych z odbiornika GPS (Garmin
62sc), ktéra odniesiono do siatki kwadratéw ATPOL o boku 1 km. W przypadku niepotwierdzenia
gatunku na danym stanowisku, odniesiono lokalizacje do kwadratu ATPOL o boku 10 km (Zasac 1978).
Przy przeliczaniu wspétrzednych na kwadraty korzystano z kalkulatora ATPOL (KomstA 2016; VEREY
2017). Na badanych stanowiskach okres§lono liczebno$¢ poszczegdlnych populacji. Udokumentowano tez
sktad fitosocjologiczny ptatéw z udziatem Succisella inflexa. Nazewnictwo roslin naczyniowych przyjeto
za MIRKIEM i in. (2002), nazewnictwo mchéw za OCHYRA i in. (2003). Klasyfikacj¢ fitosocjologiczng
oparto na opracowaniu MATUSZKIEWICZA (2001).

WYKAZ I CHARAKTERYSTYKA STANOWISK SUCCISELLA INFLEXA

Stanowiska uporzadkowano wedtug ich lokalizacji, od najdalej wysunig¢tego na wschéd
w kierunku zachodnim (Ryc. 1). Podano kolejno: numer porzadkowy, nazwe stanowiska,
numer kwadratu ATPOL o boku 1 km, w nawiasie zawarto dat¢ oraz autora obserwacji.
Ponadto podano informacje o zbiorowisku roslinnym oraz zasobach populacji. Dla wybra-
nych stanowisk zamieszczono wykonane zdjgcie fitosocjologiczne.

1. Laski, ED1566, ED1567, ED1574; osiem stanowisk na takach i w ziotoroslach, zazwyczaj od kilku
do kilkunastu osobnikéw, wyjatkowo w Laskach 300 osobnikéw (TORZEWSKI & SOSAK-SWIDERSKA 2018).

2. Smolarz, ED1524, (KoBENDzA 1930; GLowACKI & FERCHMIN 2003; Torzewski npbl. 2005): popu-
lacja liczyta kilka osobnikéw rozproszonych w ok. 30-letniej brzezinie, z dominujaca Molinia caerulea,
na siedlisku Tilio-Carpinetum betuli, zlokalizowanej na wyniesieniu mineralnym.

3. Laki Sierakowskie, ED1533, (KOBENDZA 1930; GLOWACKI & FERCHMIN 2003; Torzewski npbl. 2005):
populacja liczyta kilka osobnikéw w niewielkim ptacie turzycowiska ze zwiazku Magnocaricion, posréd
podrostu olchy.

4. Laki Strzeleckie, ED1503, (Torzewski npbl. 2008): jeden okaz generatywny oraz kilka wegetatyw-
nych, w zaro§lach tozowych z klasy Alnetea glutinosae.

5. Pasniki, ED1439, (GrowAckl & FErRCHMIN 2003; Torzewski npbl. 2005, 2010): dwa stanowiska
— jedno zlokalizowane przy szlaku turystycznym Truskaw — Wiersze liczyto w 2005 r. 30 kwitnacych
osobnikéw i zajmowato fragment turzycowiska ze zwiazku Magnocaricion; drugie, zlokalizowane w pét-
nocnej cze¢sci tak Pasniki w 2005 r. liczyto 60 kwitnacych osobnikéw. Czarcikesik Kluka zajmowat frag-
ment turzycowiska ze zwiazku Magnocaricion, ktére bezposrednio graniczyto z murawami napiaskowymi.
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6. Niepust, ED1429, (Growackl & FErcHMIN 2003; Torzewski npbl. 2005): populacja liczyla
ok. 150 osobnikéw rozproszonych na powierzchni ok. 50 m?, w przesuszonym turzycowisku ze zwiazku
Magnocaricion.

7. Maty Truskaw, ED1468, (Torzewski npbl. 2005, 2010): populacja liczyta ok. 200 osobnikéw roz-
proszonych na sporadycznie koszonej tace z zespotu Molinietum caeruleae. Szczegétowa charakterystyke
przedstawia ponizsze zdjecie fitosocjologiczne.

Zdj. 1. Data: 12.07.2010. Powierzchnia zdjecia 25 m?. Pokrycie warstwy: C — 100%; D,,, — 10%.
C: Filipendula ulmaria 3, Lysimachia vulgaris 3, Molinia caerulea 3, Succisella inflexa 2, Carex
hirta 1, Cirsium arvense 1, Deschampsia caespitosa 1, Juncus effusus 1, Lychnis flos-cuculi 1,
Ranunculus repens 1, Veronica longifolia 1, Achillea millefolium +, Epilobium hirsutum +,
Gentiana pneumonanthe +, Lythrum salicaria +, Ophioglossum vulgatum +, Valeriana offici-
nalis +, Dianthus superbus r, Sanguisorba officinalis r. D,: Plagiomnium ellipticum 1, Lopho-
colea bidentata 1.

8. Buda, ED1458, (Torzewski npbl. 2005): populacja liczyta kilka osobnikéw rozproszonych na turzy-
cowisku ze zwiazku Magnocaricion, otoczonym zaro$lami fozowymi z klasy Alnetea glutinosae.

9. Trzy Widki: ED1437, ED1448, ED1447, (GrowAckl & FERCHMIN 2003; Torzewski npbl. 2005,
2010): tacznie pieé stanowisk od kilkudziesigciu do kilkuset osobnikéw, rozproszonych w turzycowiskach
ze zwiazku Magnocaricion, w zaro§lach tozowych z klasy Alnetea glutinosae oraz w placie nawiazujacym
swoim charakterem do niskoturzycowych torfowisk z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae, ktérego cha-
rakterystyke przedstawia ponizsze zdjgcie fitosocjologiczne.

Zdj. 2. Data: 01.08.2010. Powierzchnia zdjecia 25 m>2 Pokrycie warstwy: C — 90%; D, — 10%.
C: Carex nigra 4, C. hirta 3, C. panicea 3, Agrostis canina 2, Epipactis palustris 1, Potentilla anse-
rina 1, Salix caprea 1, Succisella inflexa 1, Lathyrus pratensis +, Lysimachia vulgaris +, Lythrum
salicaria +, Mentha arvensis +, Parnassia palustris +, Carex acutiformis r, Lychnis flos-cuculi r.
D..: Brachythecium rutabulum 1, Plagiomnium ellipticum 1.

10. Mariewskie Laki, ED1467, ED1457, ED1466, (GLowAckl & FERCHMIN 2003; Torzewski npbl.
2005, 2010): tacznie cztery stanowiska. Stanowisko w kwadracie ED1457 liczy kilka osobnikéw i jest zlo-
kalizowane w niezidentyfikowanej fitocenozie z rzedu Alnetalia glutinosae. Pozostale stanowiska tworza
miejscami zwarte tany liczace kilkaset osobnikéw, w turzycowiskach ze zwiazku Magnocaricion, ktérych
charakterystyke przedstawia ponizsze zdjecie fitosocjologiczne.

Zdj. 3. Data: 01.08.2010. Powierzchnia zdjecia 25 m?. Pokrycie warstwy: C — 90%; D,,, — 40%.
C: Carex lasiocarpa 4, C. acutiformis 3, C. nigra 3, Lysimachia vulgaris 2, Succisella inflexa 2,
Lythrum salicaria 1, Epilobium palustre +, Equisetum sp. +, Filipendula ulmaria +, Polygonum
mite +, Cardamine pratensis r, Galium palustre r, Lycopus europaeus r, Rumex patientia r, Solanum
dulcamara r, Veronica scutellata r. D,,: Plagiomnium affine 4.

11. Gérne Btota, ED1456, (Torzewski npbl. 2005): trzy stanowiska, po kilkaset osobnikéw, tworzace
miejscami zwarte fany o wielkosci 12-15 m?% Gléwnie w turzycowiskach ze zwiazku Magnocaricion oraz
w zaro§lach tozowych z klasy Alnetea glutinosae.

12. Laki Zaborowskie, ED1465, (Nowak 1970; Torzewski npbl. 2005): jedno stanowisko liczace kil-
kadziesiat osobnikéw w okrajku migdzy turzycowiskiem ze zwiazku Magnocaricion a zaro§lami tozowymi
z klasy Alnetea glutinosae.

13. Nad Kaliskiem, ED1454 (Torzewski npbl. 2005): w 2005 r. dwa stanowiska po kilkaset osobnikéw
W rozproszeniu mi¢dzy wyniesieniem mineralnym a zarastajacym turzycowiskiem, takze w mtodej postaci
olsu z rz¢du Alnetea glutinosae.

14. Kalisko: ED1445, ED1446, (Torzewski npbl. 2005): pig¢ stanowisk rozproszonych na ok. 8 ha,
w péinocnej czgdcei rezerwatu ,,Kalisko”. Populacje licza od kilkudziesigciu do kilku tysigcy osobnikéw,
tworzacych miejscami zwarte tany. Succisella inflexa zajmuje najczg¢Sciej okrajki turzycowisk ze zwiazku
Magnocaricion, graniczace z zarastajacymi takami trz¢§licowymi z zespotu Molinietum caeruleae, wytwo-
rzonymi na wyniesieniach mineralnych. Liczne populacje spotykane sa réwniez w zaro§lach tozowych
z klasy Alnetea glutinosae.
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15. Lawy, ED1454, (Torzewski npbl. 2005, 2010): dwa stanowiska w pdtnocnej oraz potudniowej
cze$ci kwadratu. Populacje po kilkadziesiat osobnikéw w rozproszeniu, na turzycowisku ze zwiazku
Magnocaricion, ktérego szczegétowa charakterystyke przedstawia ponizsze zdjecie fitosocjologiczne.

Zdj. 4. Data: 01.08.2010. Powierzchnia zdjecia 25 m? Pokrycie warstwy: C — 90%; D,, — 10%.
C: Carex riparia 4, C. acutiformis 3, C. vulpina 2, Phragmites australis 2, Agrostis canina 1, Carex
nigra 1, Equisetum palustre 1, Lathyrus palustris 1, Lysimachia vulgaris 1, Mentha arvensis 1,
Phalaris arundinacea 1, Ranunculus repens 1, Succisella inflexa 1, Galium palustre +, Lythrum
salicaria +, Rumex patientia r, Salix cinerea t, Stachys palustris r. D,: Plagiomnium affine 1,
Mnium hornum +.

16. Laki Matockie, ED1412, (GLowAckl & FERCHMIN 2003; Torzewski npbl. 2007): jedno stanowisko,
populacja liczyta ok. 100 osobnikéw rozproszonych na powierzchni ok. 20 m?, w turzycowisku ze zwiazku
Magnocaricion.

17. Wiersze, ED1422, (GLOWACKI & FERCHMIN 2003; Torzewski npbl. 2007): kilka osobnikéw rozpro-
szonych na zarastajacym turzycowisku ze zwiazku Magnocaricion.

18. Laki Kazunskie, ED0434, (GLowAckl & FeErcHMIN 2003; Torzewski npbl. 2007): kilka osob-
nikéw migdzy szuwarem trzcinowym z zespotu Phragmitetum australis a turzycowiskiem ze zwiazku
Magnocaricion.

19. Brzozéwka Polesie, ED04, (GLowACKI & FERCHMIN 2003): gatunek nieodnaleziony na stanowisku.

20. Koszéwka, ED1381, (Torzewski npbl. 2007, 2010): kilka osobnikéw w tozowisku z klasy Alnetea
glutinosae, ktérego charakterystyke przedstawia ponizsze zdjgcie fitosocjologiczne.

Zdj. 5. Data: 10.08.2010. Powierzchnia zdjecia 25 m?. Pokrycie warstwy: B — 60%; C — 60%;
D,, — 30%. B: Alnus glutinosa 3, Salix cinerea 3, Betula pubescens 2. C: Carex appropinquata 2,
Phragmites australis 2, Carex acutiformis 1, Lysimachia vulgaris 1, Lythrum salicaria 1, Succisella
inflexa 1, Betula pubescens +, Galium uliginosum +, Lycopus europaeus +, Mentha arvensis +,
Salix cinerea +, Scutellaria galericulata +. D,: Calliergonella cuspidata 3, Mnium hornum 1.

21. Przyémien, ED1265, (Torzewski npbl. 2010): dwa osobniki generatywne, na koszonym turzyco-

wisku ze zwiazku Magnocaricion, ktérego charakterystyke przedstawia ponizsze zdjgcie fitosocjologiczne.
Zdj. 6. Data: 10.08.2010. Powierzchnia zdjecia 25 m2. Pokrycie warstwy: C — 100%; D, — 30%.
C: Carex acutiformis 4, Thelypteris palustris 2, Carex appropinquata 1, Epilobium palustre 1,
Lysimachia vulgaris 1, Lythrum salicaria 1, Phragmites australis 1, Scutellaria galericulata 1,
Equisetum fluviatile +, Poa palustris +, Ranunculus lingua +, Succisella inflexa r. D,,: Calliergo-
nella cuspidata 3.
22. Tulowice, ED11, (KoBENDZA 1930): mimo poszukiwan nie odnaleziono gatunku na stanowisku.

Dyskusia

W Kampinoskim Parku Narodowym stwierdzono 45 stanowisk Succisella inflexa, z czego
14 lokalizacji zostato potwierdzonych, a dwa stanowiska zostaly uznane za zaginione.
W zachodniej czgSci badanego obszaru stanowiska gatunku sa skrajnie rzadkie, a ku
wschodowi ich liczba znaczaco rosnie. Najwiecej stanowisk znajduje si¢ w rezerwacie
Kalisko, na uroczysku Trzy W16ki oraz Mariewskich f.akach — sa to najliczniejsze stwier-
dzone populacje, liczace po kilka tysigcy osobnikéw. W pozostatych miejscach gatunek
wystepuje najczesciej na jednym stanowisku, a liczebno$¢ waha si¢ od kilku do kilkuset
osobnikéw.

Na badanym terenie, tak jak w innych czg¢$ciach kraju (CZARNA & MARCINIUK 2014),
czarcikgsik Kluka notowano w zbiorowiskach nieleSnych: w turzycowiskach ze zwiazku
Magnocaricion, takach trzgslicowych z zespolu Molinietum caeruleae, niskoturzycowych
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torfowiskach z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae oraz w strefach przejSciowych mig-
dzy réznymi zbiorowiskami ro$linnymi. Ponadto po raz pierwszy zostal odnotowany
w tozowiskach z klasy Alnetea glutinosae, mtodych postaciach olsu z rzgdu Alnetalia
glutinosae oraz w niezidentyfikowanej fitocenozie z Betula pendula na siedlisku Tilio-
-Carpinetum betuli.

W Polsce za gtéwna przyczyne ustgpowania Succisella inflexa uznano zmiany
warunkéw siedliskowych, zwigzane z zarzuceniem tradycyjnych metod uzytkowania
fak (CzARNA & MARCINIUK 2014). W Kampinoskim Parku Narodowym przyjmuje sig,
ze zaprzestanie uzytkowania jest réwniez jednym z wigkszych zagrozen dla gatunkéw
terenéw otwartych (MICHALSKA-HEIDUK 2001). Natomiast w otulinie parku gltéwnym
problemem jest niszczenie siedlisk pod zabudowg¢ jednorodzinng (TORZEWSKI & SOSAK-
-SWIDERSKA 2018). Trudno jednoznacznie okresli¢ zagrozenia dla opisywanego gatunku
na badanym terenie. Przyktadowo niektére populacje pomimo znacznego przesuszenia
turzycowiska lub zlokalizowane w mtodych postaciach laséw, nie odznaczaly si¢ spad-
kiem zywotnoSci, co moze $wiadczy¢ o pewnej tolerancji na zmieniajace si¢ warunki
Srodowiskowe. Przyjmujac, ze odnalezione stanowiska z Sierakowa oraz Koszéwki sa
tymi, ktére opisalt KOBENDzA (1930), mozna uznaé, ze populacje S. inflexa wykazuja tam
duza trwato$¢. Ponadto, najprawdopodobniej z tych stanowisk gatunek rozprzestrzenit si¢
dalej w gtab Puszczy Kampinoskiej.

Przeprowadzone badania na terenie Kampinoskiego Parku Narodowego dostarczaja
nowych danych na temat rozmieszczenia Succisella inflexa w Polsce, jego liczebnosci, zréz-
nicowania warunkow siedliskowych oraz fitocenotycznych. Z zamieszczonej listy stanowisk
wynika, iz od 1994 r. wraz z uzupetnieniami po 2000 r. liczba znanych miejsc wystepo-
wania S. inflexa zaczyna wzrastaé. Moze to §wiadczy¢ o postepujacej ekspansji gatunku,
co jest wynikiem zaniechania odwadniania terenéw bagiennych po utworzeniu parku naro-
dowego (MicHALSKA-HEIDUK 2001). Wysoce prawdopodobny wydaje si¢ réwniez wpltyw
ocieplenia klimatu na rozprzestrzenienie si¢ gatunku, jednakze aspekt ten wymaga dalszych
szczegOtowych badan. Niewykluczony jest rowniez wptyw zainteresowania tym gatunkiem
na badanym obszarze.

Stanowiska Succisella inflexa na terenie Kampinoskiego Parku Narodowego sa jednymi
z najliczniejszych stwierdzonych w Polsce (CZARNA & MARCINIUK 2014). Mimo wieloty-
sigcznych populacji, omawiany gatunek ze wzgledu na dysjunktywny zasi¢g nalezy uznad
za gatunek ,.specjalnej troski”. Wskazane jest dalsze prowadzenie badari nad rozmiesz-
czeniem i stanem populacji, zwlaszcza tych zlokalizowanych w fitocenozach les$nych.
Na wybranych stanowiskach wskazany jest staly monitoring gatunku.

LITERATURA

BRrOUILLET L., CoursoL F. & FAVREAU M. 2006. Vascan, the Database of Vascular Plants of Canada.
Herbier Marie-Victorin, Institut de recherche en biologie végétale, Université de Montréal.

CULLINA M., CONNOLLY B., SORRIE B. & SOMERS P. 2011. The vascular plants of Massachusetts: A county
checklist, first revision. s. 233. Massachusetts Natural Heritage & Endangered Species Program, Mas-
sachusetts Division of Fisheries and Wildlife, Westborough.



K. Torzewski: Stanowiska Succisella inflexa w Kampinoskim Parku Narodowym 221

CzARNA A. & MARCINIUK P. 2014. Succisella inflexa (Kluk) G. Beck Czarcikgsik Kluka. — W: R. Kaz-
MIERCZAKOWA, K. ZARZYCKI & Z. MIREK (red.), Polska czerwona ksigga ro§lin. Paprotniki i rosliny
kwiatowe. Wyd. 3, s. 493—-495. Instytut Ochrony Przyrody, Polska Akademia Nauk, Krakéw.

GLOWACKI Z. & FERCHMIN M. 2003. Chronione, rzadkie i zagrozone gatunki ro§lin naczyniowych Kampi-
noskiego Parku Narodowego i jego otuliny. — W: R. ANDRZEJEWSKI (red.), Kampinoski Park Narodowy.
1. Przyroda Kampinoskiego Parku Narodowego, s. 259-272. Kampinoski Park Narodowy, Izabelin.

KAZMIERCZAKOWA R., BLOCH-ORLOWSKA J., CELKA Z., CWENER A., DAIDOK Z., MICHALSKA-HEIDUK D.,
PawLIKOWSKI P., SzcZESNIAK E. & ZIARNEK K. 2016. Polska czerwona lista paprotnikéw i roslin kwia-
towych. s. 44. Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk, Krakéw.

KoBenDzA R. 1930. Stosunki fitosocjologiczne Puszczy Kampinoskiej. s. 114. Naktadem Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego, Warszawa.

Kowmsra L. 2016. Rewizja matematyczna siatki geobotanicznej ATPOL — propozycja algorytméw konwersji
wspotrzednych. — Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, Sectio E — Agricultura 71(1): 31-37.

MatuszkiEwicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk ro§linnych Polski. Vademecum Geobo-
tanicum. 3. s. 537. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

MEUSEL H. & JAGER J. 1992. Vergleichende Chorologie der zentraleuropdischen Flora. 3. s. 333. Gustav
Fisher Verlag, Jena.

MicHALSKA-HEIDUK D. 2001. Stan obecny i kierunki zmian zbiorowisk nielesSnych Kampinoskiego Parku
Narodowego. — Monographiae Botanicae 89: 1-134.

MIREK Z., PIEKOS-MIRKOWA H., ZAJAC A. & ZAIAC M. 2002. Flowering plants and pteridophytes of Poland.
A checklist. — W: Z. MIRek (red.), Biodiversity of Poland. 1, s. 442. W. Szafer Institute of Botany,
Polish Academy of Sciences, Krakéw.

Nowak K. 1983. Flora strefy podmiejskiej Warszawy (na przykladzie b. powiatu pruszkowskiego).
— Monographiae Botanicae 64: 1-222.

OBERDORFER E. 1994. Pflanzensoziologische Exkursionsflora. 7 Auflage. s. 1050. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart.

OcHYRA R., ZARNOWIEC J. & BEDNAREK-OCHYRA H. 2003. Census catalogue of Polish mosses. — W: Z. MIREK
(red.), Biodiversity of Poland. 3, s. 372. W. Szafer Institute of Botany, Polish Academy of Sciences,
Krakéw.

ROZPORZADZENIE Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej rolin
(Dz. U. 2014, poz. 1409).

SINKEVICIENE Z. 2013. Succisella inflexa — a neglected species in meadows of Lithuania. — Botanica Lithu-
anica 19(1): 67-71.

TorzEWSKI K. & SOSAK-SWIDERSKA 2018. ZagroZone, chronione i rzadkie rosliny naczyniowe wschodniej
czesci otuliny Kampinoskiego Parku Narodowego. — Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica
25(1): 53-63.

VEREY M. 2017. Teoretyczna analiza i praktyczne konsekwencje przyjecia modelowej siatki ATPOL jako
odwzorowania stozkowego definiujacego konwersje wspétrzednych ptaskich na elipsoide WGS 84.
— Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica 24(2): 469—488.

ZAJAC A. 1978. Zalozenia metodyczne ,,Atlasu rozmieszczenia roslin naczyniowych w Polsce”. — Wiado-
moSci Botaniczne 22(3): 145-155.

ZAIAC A. & ZAIAC M. (red.). 2001. Atlas rozmieszczenia ro§lin naczyniowych w Polsce. s. xii + 714. Nakta-
dem Pracowni Chorologii Komputerowej Instytutu Botaniki Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw.

ZELNIK 1. 2007. New grassland association Triseto-Centaureetum macroptili ass. nova in Slovenia.
— Hacquetia 6(1): 77-89.



222 Fragm. Florist. Geobot. Polon. 26(2), 2019

SUMMARY

Succisella inflexa is under strict species protection in Poland. It is listed in the Polish Red Book of Plants
(CzARNA & MARCINIUK 2014) as a vulnerable (VU) species, and is also red-listed (KAZMIERCZAKOWA
et al. 2016) as near threatened (NT). In Poland it was found at 112 sites, mainly in the eastern part of the
Masovian Lowland, Podlasie Lowland and Lublin Upland.

The paper presents the results of field research on the occurrence of Succisella inflexa in Kampinos
National Park, conducted in 2004-2015. Its locations are characterized and its distribution is given.

In the field research, 37 localities of Succisella inflexa were found, 12 were confirmed, and only two
localities were deemed to be no longer extant. In the western part of the studied area the species was
extremely rare, its numbers increasing significantly toward the eastern part (Fig. 1). The vast majority of
sites were found in the Kalisko Reserve, Trzy W1dki sacred site and Mariewskie Laki meadows, where the
most numerous population consisted of several thousand individuals. At the other sites, S. inflexa usually
appeared in one locality, and the number of individuals varied from a few to hundreds.

In the studied area the species was recorded in non-forest communities: Magnocaricion, Molinietum
caeruleae, in plant communities of the Scheuchzerio-Caricetea nigrae class, and in transitional zones
between these plant communities. Succisella inflexa was also recorded in shrub of the Alnetea glutinosae
class, young forest of Alnetalia glutinosae plant communities, and an unidentified phytocoenosis from
Betula pendula in Tilio-Carpinetum betuli habitat. The locations of S. inflexa in Kampinos National Park
are some of the most numerous in Poland.
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