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ABSTRACT: The paper describes the conditions in which yellow vetchling Lathyrus aphaca occurs
in Wielkopolska Province. Populations of this species, new for the flora of Wielkopolska Province,
were found in 2014 in the vicinity of the Podstolice railway station (on the Poznan — Warsaw
route) (ATPOL CD1206), and in 2017 in the vicinity of a railway siding leading to the Trzuska-
wica S.A. Company in Bielawy near Barcin (ATPOL CC5671). Many flowering and fruiting plants
were found, as well as self-sown seedlings, but the observation period was too short to determine
if yellow vetchling is already a permanent element of the flora of Wielkopolska Province.
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WSTEP

Lathyrus aphaca L. [L. affinis Guss., L. segetum Lam., Aphaca vulgaris C. Presl., A. mar-
morata Alef., Orobus aphaca (L.) Doll], groszek bezlistny, jest gatunkiem mediterran-
sko-irano-turanskim. Naturalny zasigg wystgpowania obejmuje zachodnig i poludniowa
Europg (MEUSEL i in. 1965) oraz péinocno-wschodnia Afryke (EI-KAREMY & HosNt 1996),
Azje Mniejsza (Davis 1970), basen Morza Czarnego (SEREGIN 2008), Bliski Wschdd,
Indie (TALUKDAR & TALUKDAR 2016) oraz obszary Kazachstanu i Uzbekistanu (VINOGRA-
DOVA 1981). Jako gatunek obcy rosnie tez w Ameryce Péinocnej (ISELY 1998; ANGELO
& BOUFFORD 2013).

Groszek bezlistny w basenie Morza Srédziemnego wystepuje w zaro$lach o charakte-
rze frygany na skalistych wapiennych zboczach oraz na suchych takach i ugorach (DAvis
1970; GALEGO 1999). Na obszarze §rodkowej Europy, zwlaszcza w krajach osciennych,
tj. w Czechach i na Stowacji (CHRTKOVA i in. 1977; PYSEK i in. 2002), w Rumunii (RADU-
TOIU & STAN 2013) oraz w Niemczech (ROTHMALER i in. 2005) uznawany jest za gatu-
nek obcy — archeofit. Spotykany jest tam na siedliskach ruderalnych (poboczach szlakéw
komunikacyjnych — zwtaszcza kolejowych), ugorach i polach uprawnych w kalcyfilnych
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zbiorowiskach ze zwiazku Caucalidion (RocHOW 1951; CHRTKOVA & BELOHLAVKOVA
1995; KroPAC 2006; KROPAC & MOCHNACKY 2009).

Lathyrus aphaca notowany byt dotychczas w Polsce péinocno-zachodniej i potudniowo-
-zachodniej w obrgbie 20 miejscowosci, zawierajacych si¢ w 17 kwadratach ATPOL
o boku 10 km (NoB1s i in. 2011) (Ryc. 1). Wszystkie informacji o wystgpowaniu L. aphaca
na Pomorzu oraz na Dolnym Slasku pochodza sprzed II wojny $wiatowej. Po tym okresie
gatunek obserwowany byl jedynie na OpolszczyZnie: w Glogéwku (SzoTkowskr 1987),
Strzelcach Opolskich (MicHALAK 1981), w Gliwicach na Gérnym Slasku (SZOTKOWSKI
1988) oraz w Krakowie-Kobierzynie (NOBIS i in. 2011). Niemal wszystkie informacje
wskazuja na wystgpowanie gatunku na terenach portowych i na stacjach kolejowych. Spo-
radycznie obserwowany byt tez w agrocenozach: Buczynka koto Lubina (SCHUBE 1914)
oraz Krakéw-Kobierzyn (NoBIS i in. 2011). Na tym ostatnim stanowisku odnotowany byt
w uprawach owsa i pszenicy w towarzystwie kalcyfilnych gatunkéw ze zwiazku Caucali-
dion lappulae: Avena fatua, Euphorbia exigua, Geranium dissectum, Lathyrus tuberosus,
Sherardia arvensis, Valerianella dentata 1 V. rimosa.

Celem pracy bylo scharakteryzowanie warunkéw wystgpowania Lathyrus aphaca
— nowego dla flory Wielkopolski gatunku oraz ocena mozliwosci jego zadomowienia si¢
w regionie.
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Ryec. 1. Rozmieszczenie Lathyrus aphaca w Polsce: 1 — nowe stanowiska w Wielkopolsce, 2 — stanowiska dotychczas
stwierdzone

Fig. 1. Distribution map of Lathyrus aphaca in Poland: 1 — new localities in Wielkopolska Province, 2 — previously
known localities
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MATERIAL I METODY

Wystepowanie Lathyrus aphaca na obszarze Wielkopolski odnotowane zostalo w trakcie realizowanego
od wielu lat kartowania flory w regionie. Ze wzglgdu na brak jakichkolwiek informacji o wystgpowaniu
gatunku w przeszlosci, nie byly prowadzone celowe prace poszukiwawcze taksonu w regionie. Potozenie
stanowisk podano za pomoca wspétrzednych geograficznych, odczytanych z odbiornika GPS (w uktadzie
WGS-84) oraz kodu kwadratéw ATPOL o boku 1 km, wpisanych w sie¢ kwadratéw o boku 10 km (ZAJAC
1978). Strukturg ptatéw roslinnych z udziatem L. aphaca udokumentowano zdjeciami fitosocjologicznymi
wykonanymi w dniu 1 lipca 2014 r. (stanowisko Podstolice) oraz w dniu 22 czerwca 2017 r. (stanowisko
Bielawy), zgodnie z metodyka Braun-Blanqueta. Nomenklatura taksonéw jest zgodna z opracowaniem
MIRKA i in. (2002). Alegaty zielnikowe (leg. et det. J. Chmiel) ztozono w Zbiorach Przyrodniczych UAM
w Poznaniu (POZ) przy ul. Uniwersytetu Poznanskiego 6.

CHARAKTERYSTYKA NOWYCH STANOWISK

Wystepowanie Lathyrus aphaca na obszarze Wielkopolski odnotowano na dwéch stanowi-
skach: Podstolice oraz Bielawy, oddalonych od siebie o 64 km.

Pierwsze stanowisko groszku bezlistnego zlokalizowane jest we wschodniej czgsci
stacji kolejowej Podstolice lezacej na trasie waznej magistrali kolejowej Poznan — War-
szawa (gmina Nekla, pow. wrzesiriski, woj. wielkopolskie; 52°20'18,14"N, 17°30'49,85"E;
ATPOL CD1206; Ryc. 2). Skartowane zostato w 2014 r. Populacja w Podstolicach zasie-
dla powierzchni¢ okoto 100 m?. Ciagnie si¢ waskim pasem wzdluz szutrowego potu-
dniowego skraju torowiska i przyleglej drogi gruntowej. W placie ros§linnym z udzialem
Lathyrus aphaca przewazaja liczebnie gatunki reprezentujace zwiazek Onopordion (Zdj. 1).
W 2014 r. populacja liczyta 60 roslin. Ponowne wizytowanie stanowiska gatunku w 2018 r.
potwierdzito niezmieniony poziom liczebnos$ci populacji. Obserwowano tez kwitnace, owo-
cujace i obsiewajace si¢ rosliny.

Zdj. 1. 01.07.2014; wschodnia czg¢$¢ stacji kolejowej Podstolice; 112 m n.p.m.; pow. zdj¢cia okoto
100 m?; zwarcie w warstwie ¢ — 80%; liczba gatunkéw 32.

Ch.All. Onopordion acanthii: Medicago xvaria 3, Echium vulgare 2, Poa compressa 1, Artemisia
campestris +, Berteroa incana +, Picris hieracioides +, Potentilla argentea +, Tragopogon dubius +, Silene
vulgaris +, Carduus acanthoides r, Linaria vulgaris r, Melandrium album r; Ch.All. Sisymbrion: Bromus
tectorum t, Lactuca serriola r, Sisymbrium loeselii r; Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea: Achillea millefo-
lium 2, Arrhenatherum elatius 2, Vicia cracca r; Inne: Lathyrus aphaca 2, Rubus caesius 3, Vicia hir-
suta 3, Arenaria serpyllifolia 1, Cardaminopsis arenosa 1, Sedum acre 1, Equisetum arvense +, Myosotis

ramosissima +, Papaver dubium +, P. rhoeas +, Viola arvensis +, Calamagrostis epigejos r, Solidago
canadensis r, Trifolium arvense .

Drugie stanowisko Lathyrus aphaca zlokalizowane jest na bocznicy kolejowej docho-
dzacej od zachodu na teren Zaktadu Przemystu Wapienniczego w Bielawach koto Barcina
(gmina Barcin, pow. zniniski, woj. kujawsko-pomorskie; 52°49'41,25"N, 17°59'58,53"E;
ATPOL CC5671; Ryc. 3). Populacja groszku bezlistnego zajmuje tam powierzchni¢
okoto 20 m?. Pod azurowym okapem szeregowo rosnacych wzdtuz bocznicy kolejowej
brzéz, sosen i wierzby iwy, groszkowi bezlistnemu towarzysza przede wszystkim gatunki
z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Mniej liczne sa gatunki ze zwiazku Onopordion acanthii
i Sisymbrion (Zdj. 2). W 2017 r. odnotowano na tym stanowisku 30 ro§lin. Ponowna wizyta
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Rye. 2. Szkic sytuacyjny stanowiska Lathyrus aphaca w Podstolicach: 1 — pola uprawne, 2 — lasy, 3 — tereny zabudo-
wane, 4 — tereny kolejowe, 5 — droga krajowa, 6 — pozostate drogi, 7 — nowe stanowisko w Podstolicach

Fig. 2. Schematic map of the locality of Lathyrus aphaca in Podstolice: 1 — crop fields, 2 — forests, 3 — built-up areas,
4 — railway terrain, 5 — national road, 6 — other roads, 7 — new locality in Podstolice
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Ryec. 3. Szkic sytuacyjny stanowiska Lathyrus aphaca w Bielawach: 1 — pola uprawne, 2 — lasy, 3 — tereny infrastruktury
przemystowej, 4 — strefa zarosli i zadrzewien ochronnych, 5 — kamieniotom Wapienno, 6 — tereny kolejowe, 7 — drogi,
8 — nowe stanowisko w Bielawach

Fig. 3. Schematic map of the locality of Lathyrus aphaca in Bielawy: 1 — crop fields, 2 — forests, 3 — industrial infra-
structure areas, 4 — shrub and afforested buffer zone, 5 — Wapienno quarry, 6 — railway terrain, 7 — roads, 8 — new
locality in Bielawy
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na stanowisku w 2018 r. potwierdzita, ze wielko$¢ populacji nie zmienita si¢. Takze i w tej
populacji obserwowano kwitnace, owocujace i obsiewajace si¢ rosliny.

Zdj. 2. 22.06.2017; bocznica kolejowa dochodzaca od zachodu do Zaktadu Przemystu Wapienniczego
w Bielawach; 114 m n.p.m.; pow. zdjecia okoto 20 m?; zwarcie w warstwach: a — 10%, b — 5%, ¢ — 40%;,
liczba gatunkéw 21.

Ch.All. Quercion petraea: Quercus petraea 1(b); Ch.Cl. Festuco-Brometea: Agrimonia eupatoria r,
Euphorbia cyparissias r, Ch.All. Onopordion acanthii: Artemisia campestris 1, Potentilla argentea T,
Ch.All. Sisymbrion: Melilotus officinalis 3; Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea: Galium verum 1, Medi-
cago lupulina 1, Poa pratensis +, Trifolium dubium +, Dactylis glomerata t, Trifolium campestre r, Vicia
cracca v, Inne: Lathyrus aphaca 1, Betula pendula 1(a), 1(b), Salix caprea 1(a), 1(b), Sedum acre +, Pinus
sylvestris +(a), Astragalus glycyphyllos r, Rosa canina r, Vicia villosa t.

Dyskusia

O problemach metodologicznych dotyczacych definiowania i diagnozowania statusu geogra-
ficzno-historycznego oraz stanu zadomowienia gatunkéw obcych pisali PYSEK i in. (2004)
oraz RICHARDSON i in. (2000). Do poprawnego okreslenia stanu zadomowienia gatunkéw
wymagana jest informacja o biologii, wymogach $§rodowiskowych, pochodzeniu geogra-
ficznym oraz historii pojawienia si¢ gatunku na danym obszarze (dacie pierwszej obserwa-
cji, sposobach zawleczenia, itp.). W kazdym przypadku kluczowe znaczenie ma ciagto$c
zywotnoSci populacji. Zdaniem RICHARDSONA i in. (2000) przetamanie bariery geograficz-
nej, tj. przeniesienie propagul roslin setki kilometréw poza obszar naturalnego wystepowa-
nia traktowac nalezy jako zawleczenie gatunku. Wytwarzanie owocéw i nasion na nowym
stanowisku nie moze by¢ wystarczajacym argumentem uznania gatunku za w pelni zado-
mowiony. Bardzo czgsto po kilku latach obserwowane populacje zanikaja, a pojawienie si¢
nowych uzaleznione jest od dostarczania diaspor z zewnatrz. Zadomowienie mozliwe jest
dopiero po przetamaniu bariery §rodowiskowej (abiotycznej i biotycznej) oraz zaistnieniu
w tych warunkach petnego cyklu reprodukcyjnego. Czynnikiem weryfikujacym popraw-
no$¢ diagnozy o zadomowieniu gatunku jest czas. Wedtug Flora Europaea (TUTIN i in.
1964-1980) wymagana jest ciagto$¢ trwania populacji przez 25 lat. Z kolei PYSEK i in.
(2004) uwazaja, ze do uznania gatunku za zadomowiony wystarczy 10 lat ciagtosci popu-
lacji na stanowisku.

Lathyrus aphaca na obszar Polski zawleczony zostat za sprawg transportu morskiego
i kolejowego. Wickszos$¢ dotychczasowych stwierdzen gatunku odnosi si¢ do portéw
przetadunkowych (ABROMEIT i in. 1898; ScHALOwW 1932; HoLrzruss 1937; MEYER
1937; SzoTkowskl 1988) oraz terendw kolejowych (MEYER 1932, 1936). Nasiona
L. aphaca wielokrotnie przywozone byly wraz ze zbozem (MEYER 1932, 1937; SCHEU-
ERMANN 1956) lub cytrusami zabezpieczonymi na czas transportu wyScidtka z siana
(MEYER 1932, 1936; ScHALOW 1932). Groszek bezlistny wystepuje w miejscach zawle-
czenia diaspor — najcz¢Sciej na terenach kolejowych i przydrozach. Liniowe antro-
pogeniczne uktady siedliskowe, sprzyjajace rozprzestrzenianiu si¢ gatunkéw obcych
(SUAREZ-ESTEBAN i in. 2016) moga staé si¢ w przysztosci korytarzami aktywnej migra-
cji tego gatunku.
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Na obszarze Polski pétnocno-zachodniej, na OpolszczyZnie oraz na Dolnym Slasku
Lathyrus aphaca stwierdzony zostal wylacznie na siedliskach ruderalnych. Od ostat-
niej obserwacji gatunku min¢to przynajmniej 80 lat. Z materiatéw archiwalnych wynika,
ze byly to obserwacje jednorazowe (stanowisk tych w latach pézZniejszych ponownie
nie weryfikowano). Z duza ostroznoScia wnioskowa¢ wigc mozna, ze dotychczasowe
wystgpienia gatunku w Polsce miaty charakter efemeryczny (ROSTANSKI & SOwa
1986-1987).

Status zadomowienia gatunku w poszczegdlnych regionach, a tym bardziej w réznych
okresach moze by¢ zréznicowany i zmienny. Zdaniem NOBIS i in. (2011), kilkuletnie obser-
wacje potwierdzajace obecnos$¢ Lathyrus aphaca na polach uprawnych w kalcyfilnych zbio-
rowiskach segetalnych ze zwiazku Caucalidion, w kolejnych cyklach zmianowania ro$lin
uprawnych, stanowig wystarczajaca przeslanke, aby traktowac groszek bezlistny w Polsce
potudniowej (w granicach administracyjnych Krakowa) jako gatunek trwale zadomowiony
— lokalny epekofit.

Na obszar Wielkopolski Lathyrus aphaca zawleczony zostal najprawdopodobniej przy-
padkowo wraz z towarami przewozonymi transportem kolejowym. Taka genez¢ ma popu-
lacja groszku bezlistnego na stacji kolejowej w Podstolicach koto Wrzesni potozonej przy
magistrali kolejowej Berlin — Warszawa — Moskwa.

Zdecydowanie trudniejsza jest proba wyjasnienia sposobu zawleczenia Lathyrus aphaca
na stanowisko w Bielawach. Bocznica kolejowa dochodzaca do zaktadu wapienniczego nie
byta nigdy uzywana do transportu towaréw rolno-spozywczych. Lokalna linia kolejowa
Inowroctaw — Znin — Wagrowiec od trzydziestu lat uzytkowana jest jedynie na odcinku
Inowroctaw — Barcin do transportu wapna, cementu i innego asortymentu towaréw, wypro-
dukowanych przez przemyst cementowo-wapienniczy i zaklad gérniczy. Transportem kole-
jowym cement i wapno przewozone sa do odbiorcéw polskich i zagranicznych, w tym
do obszaréw Europy, gdzie groszek bezlistny wystgpuje. Istnieje prawdopodobieristwo,
ze nasiona L. aphaca w rejon Bielaw mogly zostaé przetransportowane wraz z btotem
wapienno-cementowym przylepionym do podwozia taboru.

Na podstawie dwukrotnej obserwacji dotyczacej tylko dwéch stanowisk w odstepie
1-4 lat trudno uznaé Lathyrus aphaca za gatunek zadomowiony na obszarze Wielkopolski
(JackowIAK i in. 2017). Zwazywszy na poglebiajaca si¢ tendencje powtarzania si¢ cieptych
okreséw wegetacyjnych, ten mediterrafisko-irano-turariski gatunek ma szanse sta¢ si¢ trwa-
tym elementem flory i zastuguje na baczniejsza uwage geobotanikéw.
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SUMMARY

Lathyrus aphaca is a rare species in Poland, reported from a total of 22 localities in 18 ATPOL grid
squares (each measuring 10 km on a side; Fig. 1). Yellow vetchling was not reported previously from
Wielkopolska Province. It was found in this region for the first time in 2014, near the Podstolice railway
station on the Poznari — Warsaw route: 52°20'18.14"N, 17°30'49.85"E; ATPOL square CD1206 (Fig. 2).
The second population was noted in 2017 in the vicinity of a railway siding leading to the Trzuskawica
S.A. Company in Bielawy near Barcin: 52°49'41.25"N, 17°59'58.53"E; ATPOL square CC5671 (Fig. 3).
As in other localities in Poland, it was spread by rail transport. The total size of the two populations taken
together was estimated at 90 individuals. Visits to both localities in 2018 showed that the studied species
is flowering, bearing fruit and producing self-sown seedlings, but it is too early to conclude from these
observations that L. aphaca has become naturalized in Wielkopolska Province. In view of the frequency of
warm growing seasons there, this species may become a permanent element of the flora of that province.
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