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w formie tabelarycznej z zaznaczeniem ich wystgpowania na wszystkich badanych stanowiskach. Osobno
zestawione sa gatunki btgdnie podane, zwykle opatrzone odpowiednim komentarzem oraz najwazniejsze
synonimy akceptowanych nazw gatunkowych. Kazda grupa organizméw jest obszernie analizowana,
zaréwno jej struktura taksonomiczna, fitogeograficzna i ekologiczna, jak tez rozmieszczenie gatunkow
oraz ich znaczenie biocenotyczne i rola w przewodnich ekosystemach. Dyskutowane problemy ilustrowane
sq licznymi wykresami i diagramami, a wiele gatunkow opatrzonych jest specjalnymi komentarzami oraz
zilustrowanych dobrej jakosci kolorowymi fotografiami.

Bogactwo gatunkowe arktycznych pustyi nie jest imponujace. Z roSlin stwierdzono tu tylko 122
gatunki ro$lin naczyniowych, 270 mchéw i 98 watrobowcéw. Ponadto zyje tu 349 gatunkéw cyjanoproka-
riotéw 1 glonéw, 320 porostéw naziemnych oraz 108 gatunkéw grzybow naporostowych. Natomiast biota
grzybéw jest bardzo uboga i stwierdzono tu tylko 31 gatunkéw grzybéw agarikoidalnych i 24 afylloforo-
idalnych. Wreszcie wystepuje tu 129 gatunkéw glebowych grzybéw mikroskopijnych.

Ksiazka jest bardzo starannie wydana i §wietnie prezentuje si¢ od strony edytorskiej. Mimo ze jest
napisana w jezyku rosyjskim, to kazdy rozdziat i podrozdzial posiada obszerne streszczenie w jezyku
angielskim, dzigki czemu z jej trescig tatwo moga zapoznaé si¢ wszyscy botanicy i przyrodnicy zajmujacy
si¢ badaniami §rodowiska przyrodniczego Arktyki. Jest to unikatowa i zarazem bardzo cenna pozycja,
podsumowujaca aktualny stan wiedzy na temat flory i bioty porostéw, grzybéw i glonéw polarnych pustyni
w catej Arktyce. Jak wszystkie opracowania syntetyczne, ksigzka ta nie wymaga specjalnej rekomendacji
i obowiazkowo powinna si¢ znaleZé w podrgcznej bibliotece kazdego botanika zajmujacego si¢ Srodo-
wiskiem przyrodniczym Arktyki. — RYSZARD OCHYRA, ul. Fryderyka Zolla 39, 30-898 Krakow, Polska.
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Badania flory mszakéw i bioty porostéw na Lotwie maja diuga tradycje,
Mgl siggajaca konca XVIII wieku. Wéwczas to Jacob B. Fischer (1730-1793),

Alfons Piterans

i niemiecki Balt urodzony w Rydze, ksztatcacy si¢ m.in. w Uppsali pod okiem
LATVIIAS KERPJI UN SONAS samego K. Linneusza, aptekarz z zawodu, a przyrodnik z zamitowania,

Taksonu saraksts

opublikowal w latach 1778 i 1791 dwa wydania dzieta Versuch einer
Naturgeschichte von Livland. Podat w nim 20 gatunkéw mchéw, 4 watro-
bowcéw i 28 porostéw z Liwonii, zwanej inaczej Inflantami szwedzkimi,
jednej z czterech historycznych krain sktadajacych si¢ na wspdtczesng
Lotwe, lezacej na prawym brzegu DZwiny na péinoc od Rygi. Pierwsze
powazne badania nad porostami Lotwy rozpoczely si¢ w potowie XIX
wieku i prowadzili je C. Heugel i A. Bruttan. Ten ostatni badacz pod-
LICHENS AND BRYOPHYTES IN LATVIA sumowat je w wydanym w 1870 roku w Dorpacie dziele Lichenen Est-,
R Liv- und Kurlands, w ktérym z Eotwy podat on 362 gatunki porostéw,
odnoszac jego doniesienia do wspdtczesnej systematyki porostow. Przez
cale nastgpne stulecie panowatl zast6j w badaniach nad porostami w tym
battyckim kraju, a sporadyczne wzmianki o nich mozna znalezé gtéwnie w opracowaniach poswigco-
nych szacie ro§linnej Lotwy. Jedynym wyjatkiem byta obszerna rozprawa pos§wigcona rodzajowi Cladonia
P.Browne w regionie ryskim, ktéra w 1939 roku opublikowat K. Miske.
Ozywienie badan lichenologicznych na Lotwie nastapito dopiero pod koniec lat 50. ubieglego stulecia,
a sygnat do tego dato opublikowanie w 1959 roku przez A. Aboling i E. Vimbg przewodnika do oznaczania
lesnych porostéw i mchow tej woéwczas Lotewskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Poczawszy
od 1961 roku wyniki swoich badan nad totewskimi porostami zaczat publikowac A. Piterans, pracownik
naukowy Uniwersytetu Lotwy w Rydze, ktéry do 2001 roku wydat okoto 30 prac pos§wigconych tym
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organizmom. W tymze roku opublikowat on pierwszy wykaz porostéw Lotwy, w ktérym podat z tego kraju
503 gatunki na podstawie krytycznej rewizji wszystkich wcze$niejszych danych.

Badania briologiczne na Lotwie mialy podobny przebieg jak badania lichenologiczne w tym kraju.
Po opublikowaniu pierwszych doniesiefi na temat otewskich mszakéw przez J. B. Fischera w koricu
XVII wieku uptyngto prawie 70 lat zanim pojawita si¢ kolejna wazna publikacja poSwigcona mchom
i watrobowcom Lotwy. Byto to wydane w Dorpacie w 1860 roku dzieto Naturgeschichte der Laub- und
Lebermoose Liv-, Ehst- und Kurlands opracowane przez Gustava K. Girgensohna (1786-1872), znanego
estoniskiego briologa, uhonorowanego w eponimowej nazwie czg¢stego gatunku torfowca Sphagnum girgen-
sohnii Russow, w ktérym z Lotwy podanych zostato ponad 200 gatunkéw mszakéw. W przeciwienistwie
do porostéw, mszaki mialy wigcej szczgécia i byly przedmiotem intensywnych badai w krajach battyc-
kich w pierwszych trzech dekadach XX wieku. W latach 1908-1913 Johann Mikutowicz (1872-1932)
wydal w Rydze 14 fascykutéw stynnej Bryotheca Baltica, w ktérej zamiescit ponad 1050 okazéw mchéw
w Lotwy, w tym opisanego po raz pierwszy gatunku Calliergon megalophyllum J.Mikut. Po nim w latach
20. i 30. ubiegtego wieku wiele cennych opracowan poswigconych wschodniobattyckim mchom opubli-
kowat profesor Uniwersytetu Lotwy w Rydze N. Malta (1890-1944), ktéry w §wiatowej briologii znany
jest przede wszystkim jako autor znakomitej monografii rodzaju Zygodon Hook. & Taylor.

Po drugiej wojnie $wiatowej badania briologiczne na Lotwie prowadzita gtéwnie A. Abolina, ktéra
w 1968 roku opublikowata bardzo wartoSciowy konspekt flory mchéw tej wéwczas republiki radzieckie;j,
a w 2001 roku wydata pierwszy wykaz mszakéw Lotwy, w ktérym podata 543 taksony. Kilkanascie lat
wczesniej M. Galeniece i L. Tabaka opublikowaty w 1962 roku przewodnik do oznaczania totewskich
torfowcéw. W ostatnich latach pojawita si¢ na Lotwie spora grupa miodych briologéw, ktérzy zaczeli
intensywnie bada¢ rodzima flor¢ mszakéw, dodajac do niej wiele nowych gatunkéw, wcze$niej tu niezna-
nych. Tym sposobem, podobnie jak w przypadku porostéw, sytuacja dojrzata do podsumowania aktualnego
stanu poznania réznorodnos$ci gatunkowej obu tych grup organizméw.

Omawiana ksigzka stanowi rekapitulacj¢ aktualnego stanu wiedzy na temat bioty porostéw i flory
mszakéw Lotwy. Katalog porostéw jest bardzo prosto skonstruowany i zawiera alfabetyczny wykaz rodzajow
z utozonymi réwniez alfabetycznie w ich obrebie gatunkami i taksonami wewnatrzgatunkowymi. Dla zadnej
nazwy nie sa podane dane bibliograficzne, ale dla wielu nazw gatunkowych i nizszych taksonéw podane sa
najwazniejsze synonimy. Te ostatnie sa ponadto zestawione w porzadku alfabetycznym w osobnym rozdziale.
Précz tego dla kazdego gatunku i taksonu wewnatrzgatunkowego podane sa dane siedliskowe oraz infor-
macja o czgstosci wystgpowania. Ogétem wykaz zawiera 573 gatunki porostéw, 5 podgatunkéw, 8 odmian
i 2 formy, ktdre sg aktualnie stwierdzone w biocie porostéw Lotwy. Sposrdd nich, 34 gatunki sa umieszczone
na totewskiej czerwonej liScie gatunkéw zagrozonych i sa one zaznaczone gwiazdkami. Ponadto w osobnym
rozdziale zestawionych jest alfabetycznie 15 gatunkéw grzybdw naporostowych.

Wykaz mszakéw jest nieco inaczej skonstruowany. Jego zasadnicza czg$¢ poprzedza konspekt wyz-
szych jednostek taksonomicznych, od klas do rodzajéw. Dla wigkszos$ci nazw ponadrodzajowych podane sa
nazwiska autoréw, chociaz w wielu przypadkach btednie. Zasadniczy wykaz rodzajéw, gatunkéw i taksonéw
wewnatrzgatunkowych jest alfabetyczny, ale w odréznieniu od wykazu porostéw zawiera on takze totewskie
nazwy wszystkich taksonéw. Sg one réwniez zestawione w porzadku alfabetycznym w osobnym rozdziale,
podobnie jak i synonimy oraz autorzy nazw mszakéw wedtug przyjetych skrétéw ich nazwisk. W sumie,
z Lotwy jest znanych obecnie 565 gatunkéw, 9 podgatunkéw, 22 odmiany i jedna forma mszakéw. Swoista
ciekawostka jest wykaz 54 gatunkéw watrobowcow i 157 gatunkéw mchéw (faktycznie w wykazie jest ich
159, ale dwa gatunki si¢ dubluja), ktdre sa potencjalnie mozliwe do znalezienia na Lotwie.

Niestety, ani wykaz porostéw, ani wykaz mszakow nie zawieraja zadnych przypiséw. Jest to szczegdlnie
istotne przy gatunkach ostatnio znalezionych na Lotwie, a na dodatek bardzo rzadkich w skali Europy,
np. Splachnum pensylvanicum (Brid.) H.A.Crum, Thamnobryum neckeroides (Hook.) E.Lawton i Th. sub-
serratum (Harv.) Nog. & Z.Iwats. Brak danych Zrédtowych odno$nie do ich wyst¢powania na Lotwie jest
bardzo klopotliwy, poniewaz sa one rozproszone w bardzo trudno dostgpnej lokalne;j literaturze, na dodatek
pisanej w bardzo niezrozumiatym jezyku totewskim. Omawiane wykazy wypelniaja dotkliwa luke¢ w euro-
pejskiej literaturze, gdyz Lotwa byla jedynym krajem w tej cz¢$ci Europy nie posiadajacym nowoczesnych
wykazow porostow i mszakow. — RYSZARD OCHYRA, ul. Fryderyka Zolla 39, 30-898 Krakow, Polska.
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