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ABSTRACT: This paper presents the results of current research on the vegetation and flora of
the Rzeszow Reservoir (SE Poland). The research was carried out in 2016-2019. In the study,
the relevés were performed using the Braun-Blaquet method. Based on 147 phytosociological
relevés, 21 plant communities belonging to 5 classes (Lemnetea, Potametea, Phragmitetea,
Molinio-Arrhenatheretea, and Salicetea purpureae) were identified. Trapetum natantis, Typhetum
latifoliae, Typhetum angustifoliae, Glycerietum maximae, Leersietum oryzoidis, Salicetum tri-
andro-viminalis were the most common, whereas Spirodeletum polyrhizae, Utricularia vulgaris,
Potametum natantis, Eleocharitetum palustris, and Caricetum gracilis were rare communities.
Noteworthy is the association Trapetum natantis, a rare and endangered plant community whose
population is developing dynamically in the reservoir. The vascular flora of the Rzesz6w Reser-
voir is represented by 334 taxa belonging to 66 families, including two strictly protected species
(Dianthus armeria, Trapa natans), one partially protected species (Epipactis helleborine), and
four species from the Polish red list (Trapa natans — VU, Potamogeton obtusifolius, Utricularia
vulgaris, Leersia oryzoides — NT).
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WSTEP

Zbiorniki zaporowe to obiekty hydrologiczne, ktore powstaja w wyniku przegrodzenia
zaporg koryta rzeki i spietrzenia wody. Odgrywaja one wazng rolg retencyjna, bioceno-
tyczna, krajobrazowa, ekonomiczng i spoteczng (TRACZEWSKA 2012; JAGUS 2018; WU i in.
2019). Szczegdblne znacznie maja w krajobrazie silnie antropogenicznym, zwtaszcza zurba-
nizowanym, gdyz umozliwiaja przetrwanie wielu rzadkim gatunkom oraz ro§linnosci o cha-
rakterze naturalnym i poétnaturalnym (KWIATKOWSKA 1995; CIECIERSKA 2002; HRIVNAK
i in. 2014). Zbiorniki zaporowe ze wzgledu na swoja specyfike sg interesujacym obiektem
badan przyrodniczych. Zwigzane jest to z ksztaltem misy zbiornika, ktdra jest najglebsza
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przy zaporze, a najplytsza przy wlocie rzeki (TRACZEWSKA 2012). Asymetria misy zale-
wowej oraz obecno$¢ innych plytkich miejsc sprzyjaja powstawaniu réznorodnych bioto-
péw, co sprawia, ze ro§linnos$¢ zbiornikéw zaporowych ma charakter bardziej jeziorny niz
rzeczny. W pierwszych stadiach zasiedlania przestrzeni wodnej biora udzial zbiorowiska
roSlin wolnoptywajacych, niezwigzanych z dnem, a w pdZniejszym etapie pojawiaja si¢
roSliny wodne zakorzenione, tworzace zazwyczaj jednogatunkowe skupienia, budujace fito-
cenozy z klasy Potametea. Silnie wyptycone miejsca, w szczegdlnosci strefy przybrzeznej,
zajmuja zbiorowiska szuwarowe ze zwiazku Phragmition, za§ w bardzo ptytkich miej-
scach zbiorowiska wielkoturzycowe, nalezace do zwiazku Magnocaricion (PODBIELKOWSKI
& TOMASZEWICZ 1996).

Roslinno$¢ sztucznych akwendéw, w tym zbiornikéw zaporowych (TomMaszewicz 1969;
LOSTER 1976; WAWER 1985; KWIATKOWSKA 1995; KompAar.A-BABA & BLONSKA 2007) rzadko
byta przedmiotem badan geobotanicznych. Znacznie wigcej opracowan dotyczy zbiorowisk
ro§linnych o charakterze naturalnym: dolin rzecznych (RATYNSKA 2001; MALEWSKI 2005),
jezior (ToMASZEWICZ & KroSOWSKI 1985; SUGIER & LORENS 2000), starorzeczy (KRzZywIN-
SKI 1974; MiCHALSKA-HEIDUK & KoPEC 2002) i oczek wodnych (WALDON 2011; BROGOW-
SKI & Woicik 2020).

Szata ro$linna Zalewu Rzeszowskiego zostata zbadana w latach 90. XX w. (KwIAT-
KOWSKA 1995; Ziasa 1998), jednak na skutek wyptycania si¢ zbiornika i jego zarastania
ulegta ona znacznym przemianom, co stato si¢ impulsem do podjgcia wspélczesnych badan.
Czes¢ wynikow kilkuletnich obserwacji dotyczacych flory zostata opublikowana w formie
odrgbnych prac po§wigconych takim zagadnieniom jak: wystepowanie Leersia oryzoides
w zbiorowiskach szuwarowych (Ziaja & Woicik 2014), rosliny obcego pochodzenia (Z1AjA
& Woicik 2015a), przemiany flory (Z1AJA & WOICIK 2015b). Z kolei zebrany materiat fito-
socjologiczny zostal wykorzystany w pracy dotyczacej antropogenicznych przeksztalcen
ros§linnosci po 22 latach (Z1AJA i in. 2021).

Celem podjetych badan bylo zinwentaryzowanie flory roslin naczyniowych oraz poda-
nie charakterystyki zbiorowisk roslinnych: wodnych, szuwarowych i zaros$li wierzbowych
strefy brzegowej Zalewu Rzeszowskiego. Ponadto celem pracy bylo przedstawienie ten-
dencji dynamicznych flory i ro§linnoSci w kontekscie rosnacej presji urbanizacyjnej miasta.

TEREN BADAN

Zalew Rzeszowski potozony jest w granicach administracyjnych miasta Rzeszowa (SE Pol-
ska) (Ryc. 1). Wedtug podziatu fizycznogeograficznego SOLONA i in. (2018) obszar lezy
w mezoregionie Pogérze Strzyzowskie. Zostat zbudowany w 1973 r. przez przegrodzenie
rzeki Wistok zaporg na 64. km jej biegu, jako zbiornik retencyjny (o walorach rekrea-
cyjnych). Jego poczatkowa powierzchnia wynosita 68 ha, a pojemno$¢ 1,8 min m* wody
(Hucurak 2011). W ciagu kilku dekad w wyniku intensywnej sedymentacji materiatléw
naniesionych przez Wistok i jego doptyw, objetos¢ zbiornika zmniejszyta si¢ do 0,5 mln
m?, a $rednia gltebokosé z 1,5 do 0,5 m (GRUCA-ROK0sz 2013). Zalew Rzeszowski wcho-
dzi w sktad obszaru Natura 2000 Wistok Srodkowy z Doptywami (PLH180030). Obszar
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Ryc. 1. (Fig. 1). Mapa Zalewu Rzeszowskiego. A — Ortofotomapa. Zrédto: Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii.
B — Mapa roslinnosci rzeczywistej (2019) [Map of the Rzeszow Reservoir. A — Orthophotomap. Source: Head Office
of Geodesy and Carthography (2016). B — Actual vegetation map (2019)]: 1 — Spirodeletum polyrhizae, 2 — Trapetum
natantis, 3 — Typhetum angustifoliae, 4 — Sparganietum erecti, 5 — Phragmitetum australis, 6 — Typhetum latifoliae,
7 — Glycerietum maximae, 8 — Salicetum triandro-viminalis, 9 — wielogatunkowe zadrzewienia (multi-species trees),
10 — wielogatunkowe zakrzewienia (multi-species shrubs)

o powierzchni 1064,6 ha zaczyna si¢ za zapora w Besku i koriczy na Zalewie Rzeszowskim.
Zostal wyznaczony giéwnie dla ochrony cennej ichtiofauny, poniewaz stwierdzono tam
ponad 30 gatunkéw ryb, w tym dziesi¢¢ objetych ochrong (KUKUEA i in. 2021).

MATERIAL I METODY

Badania nad zréznicowaniem szaty roslinnej Zalewu Rzeszowskiego przeprowadzono w latach 2016-2019.
Obserwacjami objeto ro§linno$¢ wodng oraz roslinnos$¢ brzegowa obejmujaca zbiorowiska ladowe rosnace
na siedliskach hydrogenicznych. Ogétem wykonano 158 zdjec fitosocjologicznych przy uzyciu metody
BRAUN-BLANQUETA (1964). Zdjecia zostaty poddane analizie numerycznej z uzyciem metody UPGMA
(Srednich polaczent niewazonych) i pogrupowane przy pomocy programu SYN-TAX 2000 (Popani 2001).
Analize przeprowadzono na podstawie obecnosci gatunkéw (wspdtczynnik Jaccarda) oraz z uwzglednie-
niem ich iloSciowosci (wedlug wzoru Ruzicki). W wyniku poréwnania obu dendrograméw metoda dys-
persji wyrézniono grupy zdj¢é, ktére poddano analizie florystycznej (Dzwonko 2007) (Ryc. 2). 147 zdjgé
reprezentujacych wyréznione typy 21 zbiorowisk zestawiono w szczegétowe tabele fitosocjologiczne
(Tab. 1-14). W analizie pomini¢to 11 zdjg¢ wykonanych w ptatach zaburzonych. Przynaleznos$¢ syn-
taksonomiczng okreslono na podstawie przewodnika MATUSZKIEWICZA (2002). Ponadto wykonano spisy
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florystyczne gatunkéw wystgpujacych na badanym terenie. Nomenklatur¢ roslin naczyniowych podano
za MIRKIEM 1 in. (2020), klasyfikacj¢ taksonéw obcych wedlug TOKARSKIEI-GUZIK 1 in. (2012). Gatunki
zagrozone wyrézniono zgodnie z Polskq czerwonq listq paprotnikéw i roslin kwiatowych (KAZMIERCZA-
KOWA i in. 2016), natomiast gatunki chronione wyszczeg6lniono na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska (ROZPORZADZENIE 2014).

WYNIKI BADAN

Systematyka wyréznionych zbiorowisk roslinnych

Cl. Lemnetea minoris R. Tx. 1955
O. Lemnetalia minoris R. Tx. 1955
All. Lemnion gibbae R. Tx. et A. Schwabe 1974 in R. Tx. 1974
Ass. Spirodeletum polyrhizae (Kelhofer 1915) W. Koch 1954 em. R. Tx. et A. Schwabe 1974
in R. Tx. 1974
All. Riccio fluitantis-Lemnion trisulcae R. Tx. et A. Schwabe 1974 in R. Tx. 1974
Ass. Lemnetum trisulcae (Kelhofer 1915) Knapp et Stoffers 1962

Cl. Potametea R. Tx. Et Prsg 1942
O. Potametalia Koch 1926

All. Potamion Koch 1926 em. Oberd. 1957
Ass. Ceratophylletum demersi Hild. 1956
Comm. Utricularia vulgaris

All. Nymphaeion Oberd. 1953
Ass. Hydrocharitetum morsus-ranae Langendonck 1935
Ass. Potametum natantis So6 1923
Ass. Trapetum natantis Miill. et Gors 1969

Cl. Phragmitetea R. Tx. et Prsg 1942
O. Phragmitetalia Koch 1926
All. Phragmition Koch 1926
Ass. Scirpetum lacustris (Allorge 1922) Chouard 1924
Ass. Typhetum angustifoliae (Allorge 1922) So6 1927
Ass. Sparganietum erecti Roll 1938
Ass. Eleocharitetum palustris Sennikov 1919
Ass. Equisetetum fluviatilis Steffen 1931
Ass. Phragmitetum australis (Gams 1927) Schmale 1939
Ass. Typhetum latifoliae So6 1927
Ass. Glycerietum maximae Hueck 1931

<«

Ryec. 2. (Fig. 2). Klasyfikacja zdjgé z wykorzystaniem diagramu dyspersji skonstruowanego na podstawie dwéch den-
drograméw: I — wedtug danych jakoSciowych (0, 1) i I — wedlug danych iloSciowych [Classification of the relevés
with using scatter constructed on the basis of two dendrograms: I — according to qualitative data (Scale 0, 1) and
II — according to quantitative data]; A — Spirodeletum polyrhizae, B — Lemnetum trisulcae, C — Ceratophylletum demersi,
D - Utricularia vulgaris, E — Hydrocharitetum morsus-ranae, F — Potametum natantis, G — Trapetum natantis, H — Scir-
petum lacustris, | — Typhetum angustifoliae, J — Sparganietum erecti, K — Eleocharitetum palustris, L. — Equisetetum
fluviatilis, M — Phragmitetum australis, N — Typhetum latifoliae, O — Glycerietum maximae, P — Caricetum ripariae,
R — Caricetum gracilis, S — Phalaridetum arundinaceae, T — Leersietum oryzoidis, U — Scirpetum sylvatici, W — Sali-
cetum triandro-viminalis
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All. Magnocaricion Koch 1926
Ass. Caricetum ripariae So6 1928
Ass. Caricetum gracilis (Graebn. et Hueck 1931) R. Tx. 1937
Ass. Phalaridetum arundinaceae (Koch 1926 n.n.) Lib. 1931
All. Sparganio-Glycerion fluitantis Br.-Bl. et Siss. in Boer 1942
Ass. Leersietum oryzoidis (Krause in R. Tx. 1955) Pass. 1957
Cl. Molinio-Arrhenatheretea R. Tx. 1937
O. Molinietalia caeruleae W. Koch 1926
All. Calthion palustris R. Tx. 1936 em. Oberd. 1957
Ass. Scirpetum sylvatici Ralski 1931
Cl. Salicetea purpureae Moor 1958
O. Salicetalia purpureae Moor 1958
All. Salicion albae R. Tx. 1955
Ass. Salicetum triandro-viminalis Lohm. 1952

Charakterystyka zbiorowisk roslinnych

Zespot Spirodeletum polyrhizae (Tab. 1, zdjecia 1-2)

Zbiorowisko pleustonowe z dominacja Spirodela polyrhiza wystgpowato na badanym
terenie bardzo rzadko. Lacznie zanotowano w nim 5 gatunkéw, a w zdjeciach fitosocjo-
logicznych ich liczba wynosita odpowiednio 4 i 5. Roslinno$¢ osiagata petne pokrycie.
7. gatunkéw charakterystycznych dla klasy Lemnetea wystgpowaly Lemna trisulca oraz
watrobowiec Riccia fluitans, a towarzyszyly im Hydrocharis morsus-ranae i Berula erecta.

Zespot Lemnetum trisulcae (Tab. 1, zdjgcia 3-8)

Fitocenozy z dominacja dwoch gatunkéw rzgs Lemna minor i L. trisulca byty rzadko
spotykane na badanym terenie. We wszystkich ptatach zespotu facznie zanotowano 13 gatun-
kéw, a w poszczegdlnych zdjgciach ich liczba wahata si¢ od 5 do 7. Pokrycie roslinnosci
wynosito 70-100%. Warstwe powierzchniowa zajmowata L. minor, natomiast warstwe
podwodna L. trisulca. Ponadto liczniej wystepowaly Spirodela polyrhiza oraz Hydrocharis
morsus-ranae.

Zespot Ceratophylletum demersi (Tab. 2, zdjecia 1-12)

Na badanym terenie fitocenozy tego zespotu byty bardzo czg¢sto spotykane. Lacznie
stwierdzono w nim 15 gatunkéw, a w poszczegdlnych ptatach od 4 do 8 taksonéw. Pokry-
cie ro§linnosci wynosito 50-100%. Obok dominujacego i charakterystycznego dla zespotu
Ceratophyllum demersum z klasy Potametea wystgpowaly: Potamogeton natans, Trapa
natans, Utricularia vulgaris, Hydrocharis morsus-ranae. W ptatach znaczny udziat miaty
gatunki pleustonowe: Lemna trisulca, Lemna minor 1 Spirodela polyrhiza.

Zbiorowisko Utricularia vulgaris (Tab. 2, zdjecia 13—-14)

Fitocenozy z panujacym Utricularia vulgaris byty bardzo rzadko spotykane. W dwéch
ptatach zbiorowiska stwierdzono odpowiednio 4 i 5 gatunkéw (tacznie 5 taksonéw). Pokry-
cie wynosito 90%. Gatunkowi dominujacemu licznie towarzyszyt Ceratophyllum demersum
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Tabela 1. Zbiorowiska roslinne z klasy Lemnetea minoris: Spirodeletum polyrhizae (zdjgcia 1-2), Lemnetum trisulcae
(zdjgcia 3-8)

Table 1. Plant communities of the Lemnetea minoris class: Spirodeletum polyrhizae (relevés 1-2), Lemnetum trisulcae
(relevés 3-8)

Numer kolejny zdjgcia
(Succesive number of relevé)

Numer zdjgcia w terenie

(Number of relevé) 82 83 40 155 19 152 54 159
© o L L L2 <2 o g
s £ 38 8 8 % 3 §
Data (D) = £ 5 £ 5 2 2z
S a5 2 8 ¢ < 4
Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 25 25 5 10 25 6 4 6
Pokrycie w warstwie zielnej 100 1000 95 100 95 95 70 95

(Herb layer cover) [%]
Liczba gatunkéw
(Number of species)

~
)
N
)
=)
)
=)
N

Ch.Ass. Spirodeletum polyrhizae
Spirodela polyrhiza 5 5 1 2 1 1 2 +
Ch.Ass. Lemnetum trisulcae
Lemna trisulca + + 5 3 2 4 1 1
Ch.All. Riccio fluitantis-Lemnion trisulcae
Riccia fluitans + + + + + +

Ch.Cl. Lemnetea minoris

Lemna minor . . 3 4 5 1 2 2
Ch.Cl. Potametea

Hydrocharis morsus-ranae 1 + 1 + . 1 +
Trapa natans . . 1 . . . +

Ch.Cl. Phragmitetea
Typha latifolia . . . . + . . 1

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Potametea: Ceratophyllum demersum (3), Myriophyllum spicatum 3(7); Ch.CL
Phragmietetea: Berula erecta (2), Carex paniculata 4(8), Glyceria maxima (8), Phalaris arundinacea (8); Ch.ClL.
Molinio-Arrhenatheretea: Lythrum salicaria (5).

z klasy Potametea. Udzial pozostalych gatunkéw (Potamogeton natans, Lemna trisulca
i Equisetum fluviatile) nie byt znaczacy.

Zespot Hydrocharitetum morsus-ranae (Tab. 3, zdjecia 1-5)

Omawiany zespot wystepowat rzadko na badanym terenie, a w jego ptatach obecny byt
tylko jeden z gatunkéw charakterystycznych Hydrocharis morsus-ranae, nie wystgpowat
natomiast Stratiotes aloides. Lacznie zanotowano 17 gatunkéw roslin naczyniowych, ich
liczba w zdjgciach wynosita od 5 do 9. Pokrycie ros§linnosci osiggato 70—-100%. Z klasy
Potametea liczniej notowano Ceratophyllum demersum 1 Trapa natans. W zbiorowi-
sku wystepowaty takze gatunki z klasy Lemmnetea (Spirodela polyrhiza, Lemna trisulca,
L. minor), a z gatunkéw towarzyszacych Berula erecta.



42 Fragm. Florist. Geobot. Polon. 28(1), 2023

Tabela 2. Zbiorowiska roslinne ze zwiazku Potamion: Ceratophylletum demersi (zdjgcia 1-12), zbiorowisko z Utricu-
laria vulgaris (zdjgcia 13—14)

Table 2. Plant communities of the Potamion alliance: Ceratophylletum demersi (relevés 1-12), community with Utri-
cularia vulgaris (relevés 13-14)

Numer kolejny zdjecia s 6 7 8 9 10 11 12 13 14
(Succesive number of relevé)
Numer zdjecia w terenie 58 88 98 107 31 53 103 90 109 106 33 5l 99 108
(Number of relevé)
e e e g £ 2 2 2 2 2 g g fle g
S o © 2 § & 2 5 o 5 8 o| 8|z =
Data (Date) ¥ % 2 % D % 6 % % 8 T % El% o«
S & & & =2 & & & & &S = o5 SIS 3
¥+ & & & § ¥ & & & & § F/2 /2 &
Qo
Powierzchnia <
<
(Area of relevé) [m?] 25 25 25 10 4 10 25 4 10 8 4 4 s 6 25
Pokrycie w warstwie zielnej | 155 95 100 100 80 90 90 90 95 50 100 50 90 90
(Herb layer cover) [%]
Liczba gatunkow 5 6 5 5 7 8 4 4 4 5 7 7 4 5
(Number of species)
Ch.Ass. Ceratophylletum demersi
Ceratophyllum demersum 5 5 5 5 4 4 4 4 4 3 3 2 |V |3 2
Ch.Cl. Potametea
Potamogeton natans . . + 1 1 . + + 2 + . . I | + +
Trapa natans 1 + . . + 1 . . . . 1 1o . .
Utricularia vulgaris . . 1 + . . 2 2 2 . . . I | 4 4
Hydrocharis morsus-ranae . 1 . . 1 + . . . . 1 + | I
Ch.Cl. Lemnetea minoris
Lemna trisulca 1 1 + + 2 + + + 1[IV | + +
Lemna minor + 1 . . 1 2 + 1 | I
Spirodela polyrhiza . + . . 1 + + 3 |1
Riccia fluitans . . . . 1 1 + + 11
Ch.Cl. Phragmitetea
Equisetum fluviatile . . + . . . . . + . . . 1 . +

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Potametea: Elodea canadensis 1(11), Myriophyllum spicatum 1(6), Polygonum amphi-
bium (4), Potamogeton obtusifolius 1(10), P. pectinatus 2(10); Ch.Cl. Phragmitetea: Alisma plantago-aquatica 2(1).

Zesp6t Potametum natantis (Tab. 3, zdjecia 6-8)

Dwuwarstwowe, ubogie gatunkowo zbiorowisko z dominacja Potamogeton natans
bylto bardzo rzadko spotykane na badanym terenie. W ptatach zespolu zanotowano tacznie
7 gatunkéw, a w zdjgciach ich liczba wahata si¢ od 4 do 5. Pokrycie roslinnos$ci wynosito
70-80%. Warstwe podwodna, oprocz Ceratophyllum demersum, budowata takze Lemna
trisulca.

Zesp6t Trapetum natantis (Tab. 4)

Platy z dominacja Trapa natans wystgpowaly czesto na badanym obszarze. Lacznie
stwierdzono w nim 12 gatunkéw, ktérych liczba w zdjeciach wahata si¢ od 3 do 10. Pokrycie
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Tabela 3. Zbiorowiska ro§linne ze zwiazku Nymphaeion: Hydrocharitetum morsus-ranae (zdjgcia 1-5), Potametum
natantis (zdjgcia 6-8)

Table 3. Plant communities of the Nymphaeion alliance: Hydrocharitetum morsus-ranae (relevés 1-5), Potametum
natantis (relevés 6-8)

Numer lfole]ny zdjecia ) 1 9 3 4 5 6 7 3

(Succesive number of relevé)

Numer zdjecia w terenie 79 77 143 78 25 105 104 100

(Number of relevé)
2 g2 2 2 2 2 g2 g
=) S & S & S =) S

Data (Date) o o ®© o = o % %
S S < S < S S S
= x = x 5 x = x

Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 25 25 10 25 4 10 8 6

Pokrycie w warstwie zielnej

(Herb layer cover) [%] 90 100 95 98 70 80 80 70

Liczba gatunkéw

(Number of species) 6 0 > 8 6 4 > 4

Ch.Ass. Hydrocharitetum morsus-ranae

Hydrocharis morsus-ranae 5 4 4 3 3 . +

Ch.Ass. Potametum natantis

Potamogeton natans . . . . . 5 4 3

Ch.All. Nymphaeion

Trapa natans . . 1 1

Ch.Cl. Potametea

Ceratophyllum demersum . . 1 4 2 + 1 2

Ch.Cl. Lemnetea minoris

Spirodela polyrhiza 2 + + 1 +

Lemna trisulca 1 . . 1 . + + +

Lemna minor . . 1 . 1

Riccia fluitans + . . . +

Ch.Cl. Phragmitetea

Berula erecta + 2 . +

Rumex hydrolapathum . 1 . +

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Potametea: Myriophyllum spicatum 1(4), Polygonum amphibium (6); Ch.Cl. Phrag-
mitetea: Alisma plantago-aquatica 1(2), Glyceria maxima (1), Eleocharis palustris (7), Equisetum fluviatile 2(8),
Oenanthe aquatica (4), Phragmites australis (2), Phalaris arundinacea (2), Typha latifolia 2(2); Ch.Cl. Bidentetea
tripartiti: Bidens frondosa (2).

roslinnosci wynosito 70-100%. Z klasy Potametea 7 wigkszym pokryciem notowany byt
Ceratophyllum demersum, a z klasy Lemnetea: Lemna minor i Spirodela polyrhiza.

Zespot Scirpetum lacustris (Tab. 5, zdjecia 1-3)

Wysoki szuwar z dominacja Schoenoplectus lacustris byt bardzo rzadko spotykany
na badanym terenie. W trzech platach zbiorowiska tacznie zanotowano 10 gatunkéw,
ktérych liczba w zdjgciach wahata si¢ od 4 do 9. Pokrycie roslinnosci osiggato 60-95%.
Fitocenozy zespotu miaty dwuwarstwowa strukturg: warstwe najwyzsza budowaly (poza
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Tabela 4. Zesp6t ze zwiazku Nymphaeion: Trapetum natantis

Table 4. Association of the Nymphaeion alliance: Trapetum natantis

Numer kolejny zdjecia 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
(Succesive number of relevé)
Numer zdjecia w terenie 1 127 5 9 114 136 8 57 138 142 145
(Number of relevé)
S 2 2 £ 2 2 o e g g2 2|7
S &8 8 8 8 8 8 8 8 8 8|8
Data (Date) 5 0% = = © © o 9 © K «© |2
< < < < < < S <] < < < 1)
£ S § § 2 2 & F 2 2 g|¢©
Q
Powierzchnia = 25 25 25 25 25 25 10 25 10 15 8 | <
(Area of relevé) [m?] 3
Pokrycie w warstwie zielnej 98 100 99 95 90 95 90 100 98 95 70
(Herb layer cover) [%]
Liczba gatunkéw
(Number of species) 3 4 3 10 3 3 4 3 3 3 4
Ch.Ass. Trapetum natantis
Trapa natans 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 3 v
Ch.All. Nymphaeion
Hydrocharis morsus-ranae . . + + . . + 1 . . . I
Ch.Cl. Potametea
Ceratophyllum demersum . + . 1 + 1 1 . 2 2 + |1V
Ch.Cl. Lemnetea minoris
Lemna minor + + + + . + . 1 + + . v
Spirodela polyrhiza . + + + + . + + . + + | IV
Lemna trisulca . . + + . . . 3 . . . 11

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Potametea: Polygonum amphibium 2(11), Utricularia vulgaris (4); Ch.Cl. Lem-
netea minoris: Riccia fluitans (1), 1(10); Ch.Cl. Phragmitetea: Berula erecta (4), Glyceria maxima (4), Sparganium
erectum 1(4).

gatunkiem charakterystycznym) Typha latifolia, Equisetum fluviatile i Carex riparia, nato-
miast nizsza gatunki z klasy Potametea: Polygonum amphibium i P. natans.

Zesp6t Typhetum angustifoliae (Tab. 5, zdjecia 4—13)

Na badanym terenie fitocenozy z panujaca Typha angustifolia byly czgsto spotykane.
W platach zespotu zaobserwowano tacznie 24 gatunki, ktoérych liczba w zdjgciach wahata
si¢ od 2 do 12. Pokrycie ro§linnosci wynosito 90-100%. Do czgsciej spotykanych gatunkéw
szuwarowych nalezaty: Glyceria maxima, Typha latifolia, Rorippa amphibia i Berula erecta,
a z gatunkéw towarzyszacych Mentha aquatica. Nizsza warstwe zajmowata Trapa natans.

Zespot Sparganietum erecti (Tab. 6, zdjecia 1-9)

Zbiorowisko z panujaca Sparganium erectum byto czesto notowane na badanym terenie.
Lacznie stwierdzono w nim 24 gatunki, a w poszczegdlnych zdjeciach ich liczba wahata si¢
od 2 do 10. Pokrycie roslinnosci wynosito 90-100%. Gatunki z klasy Phragmitetea licz-
niej reprezentowane byly przez: Glyceria maxima, Typha latifolia, Rorippa amphibia, Pha-
laris arundinacea, a z gatunkéw towarzyszacych Mentha aquatica i Lycopus europaeus.
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Tabela 5. Zbiorowska ro§linne ze zwiazku Phragmition: Scirpetum lacustris (zdjecia 1-3), Typhetum angustifoliae
(zdjecia 4-13)
Table 5. Plant communities of the Phragmition alliance: Scirpetum lacustris (relevés 1-3), Typhetum angustifoliae
(relevés 4-13)

Numer kolejny zdjecia
(Succesive number of relevé)

—_
&)
w
~
)
(o)}
N
o0
©
—
o
—_
-
—
S
—_
(%)

Numer zdjgcia w terenie
(Number of relevé)

—_
S
s}
N=3
S}
©°
s}
—
9
0
—_
w
o
—_
w
3
—
N
©
—
w
Q
w
Q
—
w0
=
—
%)
Yy
93
(o)}
5%
(o)}

Data (Date)

9.08.2016
9.08.2016
10.08.2016
10.08.2016
10.08.2016
10.08.2016
10.08.2016
27.07.2016
10.08.2016
10.08.2016
4.08.2016
27.07.2016

Statos¢ (Constancy)

&1 9.08.2019

)
93
—_
(=]
—_
o
)
o
)
93
)
(=]
o)
Q
)
o
—_
[e]
~
—_
(=]
=

Powierzchnia (Area of relevé) [m?]

Pokrycie w warstwie zielnej
(Herb layer cover) [%]

el
(=]
Nel
(933
=)
S
—_
=
(=]
—
=
S
—
(=
S
el
S
—_
=
(=]
el
(=]
o
(=]
—_
(=
S
—_
=
(=]
—_
=
(=]

Liczba gatunkéw
(Number of species)

~
=]
~
~
W
w
w
[38)
o
~
—_
[«
S
=)

Ch.Ass. Scirpetum lacustris
Schoenoplectus lacustris 5 4 1
Ch.Ass. Typhetum angustifoliae
Typha angustifolia . . . 5 5 5 5 5 4 4 3 3 3 A\
Ch.All. Phragmition
Glyceria maxima . . . 1 + . + . + 1 2 2 + | IV
Typha latifolia 1 1 1 . + + . . 1 . . + . 1T
Ch.Cl. Phragmitetea

Rorippa amphibia . . . + + . . . . + + + . I
Berula erecta . . . . . . . . + + . 1 + | II
Equisetum fluviatile + o+ 2
Carex riparia . 2 2
Galium palustre . . . . . . . . + . . + + | 1I

Ch.Cl. Potametea
Trapa natans . . . + + + + + . + . . . 1T
Polygonum amphibium + 1 +
Potamogeton natans . + 1 . . . . . . + . . . I
Inne (Others)
Mentha aquatica . . . . . . . . 2 1 . 2 2 1T

Sporadyczne (Sporadic): Ch.All. Phragmition: Phragmites australis (11); Ch.Cl. Phragmitetea: Alisma plantago-
-aquatica (9), Carex pseudocyperus (2), Leersia oryzoides 1(12), Phalaris arundinacea 1(11), 1(12), Poa palustris
(9, 13), Rumex hydrolapathum 1(13), Scrophularia umbrosa (11); Ch.Cl. Lemnetea minoris: Lemna trisulca (3); Ch.Cl.
Potametea: Ceratophyllum demersum (2), Utricularia vulgaris (2); Ch.Cl. Bidentetea tripartiti: Bidens frondosa 1(12),
Bidens tripartita (11); Ch.Cl. Artemisietea vulgaris: Epilobium hirsutum (13), Impatiens glandulifera (12), Myosoton
aquaticum 1(11), Senecio fluviatilis (11); Ch.Cl. Alnetea glutinosae: Lycopus europaeus (12), Solanum dulcamara (11).
Inne (Others): Rumex palustris 2(13).
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Tabela 6. Zbiorowska roslinne ze zwiazku Phragmition: Sparganietum erecti (zdjgcia 1-9), Eleocharitetum palustris
(zdjecie 10)

Table 6. Plant communities of the Phragmition alliance: Sparganietum erecti (relevés 1-9), Eleocharitetum palustris
(relevé 10)

Numer kolejny zdjecia
(Succesive number of relevé)

Numer zdjecia w terenie

(Number of relové) 124 85 121 123 122 117 141 144 146 89
e g 2 2 2 2 & e 2 9
T & 8 8 & & 8 7 ST=
Data (Date) ® 9 € © © % © K 8 o
S 8 & 3 S = g 3 S
s & & = S = g £ = 3
Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 10 6 4 10 10 4 4 4 10 4
Pokrycie w warstwie zielnej 90 100 90 90 95 95 100 100 100 50

(Herb layer cover) [%]

Liczba gatunkéw
(Number of species)

Ch.Ass. Sparganietum erecti
Sparganium erectum 5 4 4 4 4 4 4 4 4 +
Ch.Ass. Eleocharitetum palustris
Eleocharis palustris . . . . . . . . . 2
Ch.All. Phragmition
Glyceria maxima 1 . . 1 2 2 1 1 1 .
Typha latifolia + + 1 . . . . . 1 1
Rorippa amphibia + . . 1 . . . . +
Butomus umbellatus . . . . . . + +

Ch.Cl. Phragmitetea
Phalaris arundinacea . 1 + . +

Ch.Cl. Potametea

Trapa natans . . . . . . + + +
Utricularia vulgaris . . . . . . . . . 1
Potamogeton natans . . . . . . . . . 1
Ceratophyllum demersum + . . . . . . . +

Ch.Cl. Bidentetea tripartiti
Bidens frondosa . . + +
Ch.Cl. Artemisietea vulgaris
Calystegia sepium + . . . +
Ch.Cl. Alnetea glutinosae
Lycopus europaeus . + + . 1
Inne (others)

Mentha aquatica . 2 + 1

Sporadyczne (Sporadic): Ch.All. Phragmition: Phragmites australis (4); Ch.Cl. Phragmitetea: Berula erecta 1(2),
Carex pseudocyperus (10), Galium palustre (3), Myosotis palustris (2), Rumex hydrolapathum (2), Scutellaria galeri-
culata (3); Ch.Cl. Lemnetea minoris: Lemna minor 1(9), Spirodela polyrhiza (9); Ch.Cl. Bidentetea tripartiti: Bidens
tripartita 1(5); Ch.CL Artemisietea vulgaris: Epilobium hirsutum (2), Impatiens glandulifera (1), Senecio fluviatilis (3);
Ch.ClL. Alnetea glutinosae: Solanum dulcamara (2).
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W ptatach Sparganietum erecti wystgpowaty sporadycznie gatunki ro§lin wodnych (klasy
Lemnetea 1 Potametea).

Zesp6t Eleocharitetum palustris (Tab. 6, zdjgcie 10)

Jedyny ptat zespotu z Eleocharis palustris zajmowal niewielka powierzchnie (4 m?)
przylegajaca do fitocenoz szuwarowych ze zwiazku Phragmition. W zdjeciu fitosocjolo-
gicznym zanotowano zaledwie 6 gatunkéw, a pokrycie roslinnosci wynosito 50%. Gatun-
kowi charakterystycznemu towarzyszyty: Typha latifolia i Sparganium erectum z Klasy
Phragmitetea oraz Utricularia vulgaris 1 Potamogeton natans z Klasy Potametea.

Zespot Equisetetum fluviatilis (Tab. 7)

Na badanym terenie fitocenozy z Equisetum fluviatile obserwowano czg¢sto. W ptatach
zespotu stwierdzono tacznie 26 gatunkéw, ktérych liczba w zdjgciach wahata si¢ od 3 do 10.
Pokrycie roslinnosci wynosito 90-100%. Podstawowym i charakterystycznym skladnikiem
fitocenoz byt skrzyp bagienny, osiagajacy wysoki stopien pokrycia. Do czgSciej spotyka-
nych gatunkéw szuwarowych nalezaty: Typha latifolia, Berula erecta, Rumex hydrolapa-
thum i Carex riparia, a z gatunkéw towarzyszacych Lythrum salicaria. W ptatach zespotu
wystgpowaly sporadycznie roSliny wodne: Lemna minor i Polygonum amphibium.

Zesp6t Phragmitetum australis (Tab. 8)

Fitocenozy szuwaru trzcinowego byly czesto spotykane na badanym terenie. Lacznie
stwierdzono w nich 38 gatunkéw, ktérych liczba w zdjeciach wynosita od 6 do 16. Roslin-
no$¢ charakteryzowato bardzo wysokie pokrycie, osiggajace 80-100%. Oprécz gatunku
charakterystycznego, klas¢ Phragmitetea reprezentowato liczniej kilka innych roSlin: Gly-
ceria maxima, Typha latifolia, Berula erecta i Phalaris arundinacea. W niektorych ptatach
wystgpowaly gatunki ros§lin wodnych: Lemna minor, Spirodela polyrhiza, L. trisulca oraz
Hydrocharis morsus-ranae. W skladzie florystycznym zaznaczyta si¢ réwniez obecnosé
wielu gatunkéw towarzyszacych, sposréd ktérych wieksza staloscia odznaczaty sie Lycopus
europaeus i Mentha aquatica.

Zesp6t Typhetum latifoliae (Tab. 9)

Fitocenozy z panujaca Typha latifolia nalezaty do pospolitych na badanym terenie i boga-
tych florystycznie, tacznie zanotowano w nim 46 gatunkéw, a w poszczegdlnych zdjgciach
ich liczba wahata si¢ od 6 do 23. Pokrycie ros§linnoSci osiggato 95-100%. W ptatach
zbiorowiska duzy udzial miaty inne rosliny szuwarowe: Glyceria maxima, Berula erecta,
Rumex hydrolapathum, Galium palustre, Alisma plantago-aquatica, a z towarzyszacych:
Lythrum salicaria, Epilobium hirsutum, Lycopus europaeus, Mentha aquatica. Dolng war-
stwe budowaty rosliny wodne, takie jak: Lemna minor, Spirodela polyrhiza 1 Hydrocharis
morsus-ranae.

Zespot Glycerietum maximae (Tab. 10)

Dwuwarstwowe, zwarte zbiorowisko wysokiego szuwaru z panujaca Glyceria maxima
bylto czgstym sktadnikiem szaty roslinnej terenu badar. Liczba gatunkéw w poszczegdlnych
ptatach zespotu wahata si¢ od 6 do 18, tacznie zanotowano ich 31. Pokrycie roslinnosci
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Tabela 7. Zesp6t ze zwiazku Phragmition: Equisetetum fluviatilis

Table 7. Association of the Phragmition alliance: Equisetetum fluviatilis

Numer lfole]ny zdjecia ) 1 9 3 4 5 6 7 3

(Succesive number of relevé)

Numer zdjecia w terenie 41 43 46 94 96 101 110 44

(Number of relevé)
9 9 9 © o o © h=
o o =) = = = s o
Q Q Q 5 & & 5 a

Data (Date) [5 [5 [5 % g g g [5
5 5 5 N x = = 5

Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 10 20 30 10 25 25 25 20

Pokrycie w warstwie zielnej

(Herb layer cover) [%] 100 100 100 90 100 95 100 100

Liczba gatunkéw 10 7 10 7 6 7 5 3

(Number of species)

Ch.Ass. Equisetetum fluviatilis

Equisetum fluviatile 5 5 5 5 5 5 5 5

Ch.All. Phragmition

Typha latifolia + . 2 1 1 + +

Glyceria maxima . + +

Ch.Cl. Phragmitetea

Berula erecta 1 1 . . + +

Rumex hydrolapathum 1 1 +

Carex riparia . . 1 + +

Carex pseudocyperus + . . . . + +

Phalaris arundinacea . . + . . . +

Poa palustris + . +

Ch.Cl. Lemnetea minoris

Lemna minor + . . . . . . 1

Ch.Cl. Potametea

Polygonum amphibium . . + . . . +

Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea

Lythrum salicaria + + . +

Ch.Cl. Artemisietea vulgaris

Calystegia sepium . . + +

Sporadyczne (Sporadic): Ch.All. Phragmition: Schoenoplectus lacustris 1(4), Sparganium erectum (6); Ch.CL
Phragmitetea: Alisma plantago-aquatica (6), Carex paniculata 1(1), Galium palustre (2); Ch.Cl. Lemnetea minoris:
Spirodela polyrhiza (8); Ch.Cl. Potametea: Potamogeton natans (6), Utricularia vulgaris 1(4); Ch.Cl. Molinio-Arrhe-
natheretea: Epilobium palustre (2); Ch.Cl. Artemisietea vulgaris: E. hirsutum (1), Impatiens glandulifera (3); Ch.CL
Alnetea glutinosae: Lycopus europaeus (5), Solanum dulcamara (5).
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Tabela 8. Zesp6t ze zwiazku Phragmition: Phragmitetum australis

Table 8. Association of the Phragmition alliance: Phragmitetum australis

Numer lfole]ny zdjecia ) 1 9 3 4 5 6 7 3 9

(Succesive number of relevé)

Numer zdjgcia w terenie 150 64 49 120 60 115 24 116 52

(Number of relevé)
o ) © ° © © © ° )
= = = = = = = = —
N & 5 N 5 o Q Q 5

Data (Date) S B ES £ % § ) ] x
a < < S < = S S <

Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 25 25 25 10 25 10 10 10 10

Pokrycie w warstwie zielnej 100 100 100 100 100 100 100 100 80

(Herb layer cover) [%]

Liczba gatunkéw (Number of species) 8 9 9 9 9 6 12 9 16

Ch.Ass. Phragmitetum australis

Phragmites australis 5 5 5 5 5 5 4 3 3

Ch.All. Phragmition

Glyceria maxima + . + + + + 1 1 1

Typha latifolia + . + . 1 . . . 2

Rorippa amphibia . . . + +

Ch.Cl. Phragmitetea

Berula erecta . . + . + . 1 1 1

Phalaris arundinacea . . . + . . . 1 1

Galium palustre . . . . + . + +

Rumex hydrolapathum . . . . . . 1 +

Carex pseudocyperus . + +

Ch.Cl. Lemnetea minoris

Spirodela polyrhiza 1 . 2 . . . +

Lemna minor 1 + . . . . +

Ch.Cl. Potametea

Hydrocharis morsus-ranae + + . . . . +

Ch.Cl. Artemisietea vulgaris

Calystegia sepium . . + 1 . . . +

Ch.Cl. Alnetea glutinosae

Lycopus europaeus . . . . + + + + +

Solanum dulcamara . . + . +

Ch.Cl. Salicetea purpureae

Humulus lupulus . + . 1

Inne (Others)

Mentha aquatica . . . . 1 + + + +

Echinocystis lobata . . . + . +

Rumex palustris . . + . . . . . +

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Phragmitetea: Carex paniculata (8), C. riparia (2), Iris pseudacorus (2), Leersia
oryzoides (7), Poa palustris 1(9), Scutellaria galericulata (9), Sparganium erectum (9), Veronica beccabunga (9);
Ch.Cl. Lemnetea minoris: Lemna trisulca 1(1), Riccia fluitans (1); Ch.Cl. Bidentetea tripartiti: Bidens cernua 1(9),
B. frondosa (9), B. tripartita 1(8); Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea: Lythrum salicaria (2), Scirpus sylvaticus (7);
Ch.Cl. Artemisietea vulgaris: Epilobium hirsutum (4), Impatiens glandulifera (4), Senecio fluviatilis (2), Urtica
dioica (6).



1I
I
I
I
Al
Al
AI

1I
Al

<+ + = + + 4+

+ o+ + +

A =

+

o+ N+ 4+

+ = + +

o= =+ +

NN~ — 4+ o+ o+ +

o+~ o+ 4+

+ o+ 4+

A

DIODUIPUNID SLID]DY ]
srgsnipd voq

§2p1024.40 DIS12T
DIDINILIIIDS DLID]]2INOS
poypnbp-osvuvd sy
a.3snppd wnipo)
winypdpjoapAy xouny
D122.42 DMLY

egjojwbelyd "19°yd
viqrydwn vddiioy

DUIXDW D1I2IS]D)
uopibelyd "lIvud
vijofuv] pyds

eljojje| wnjoyadA| "ssy'yo

Fragm. Florist. Geobot. Polon. 28(1), 2023

Stato$¢ (Constancy)

14!

00T

vy
[\l

0c

001

wy
[\l

S1

001

el
[\l

S1

00T

]
N

91

001

vy
[\l

wy

14!

001

el
[\l

SI

S6

vy
[\l

001

=]
—

el

001

o
—

14!

00T

el
[\l

SI

00T

vy
N

91

00T

(=
N

14!

00T

wy
[\l

IT

001

el
[\l

€l

001

=]
N

el
[\l

00T

vy
[\l

(sar0ads jo roquunN)

moyunyes eqzory

[9] (12A00 19K®] qIoH)

foujarz armisiem m QIOAINOq

[95] (19Ke] qniys Jo 19A0D)

q MOMIZIY AIMISTEM M JIIAINOJ
[;w] (949101 JO BOIY)
BIUYOZIAIMOJ

26.07.2016

26.07.2016

4.08.2016

4.08.2016

26.07.2016

26.07.2016

26.07.2016

26.07.2016

27.07.2016

27.07.2016

9.08.2016

26.07.2016

26.07.2016

26.07.2016

26.07.2016

27.06.2016

26.07.2016

4.08.2016

12.08.2016

() wrRQ

v
—_

N
[\l

=)
v

o
—

=]

—
N

0
[\l

~
[\l

=
0

o~
—

[\l
—

[
o

0
—

(9A9121 JO 1OqUNN]))
QIUaIa) M BIDA[PZ JoWNN

81

LT

91

SI

el

4!

IT

01

(9A9]21 JO IOqUUINU JAISAOONS)
e103[pz Aulojoy JownpN

50

anijofiyp] wnjaydK ] :uoynusn.ayg nyzeimz oz jodsoyz ¢ epPqe],

an1jofup) wngaydqy :dourI[[e UONNUSDIYJ ) JO UOTBIDOSSY 6 d[qe],




51

M. Ziaja & T. Wéjcik: Wspdtczesna szata roSlinna Zalewu Rzeszowskiego

(91 ‘6) p4puwanp wnuvjog ‘(41) q vsoun]s
snupy avsounn]s vajoupy (DY) ‘(L1) 9 Syvunuia xyps ovaindind p23ao1yns 1Y) (L1)] syuvianyf 0102uas ‘(§) wnoyupnby uojosopyy «(§) wnidas v1321sp) sS4
23215111y QYD (ST) srusmppd s{yovis (1) suadas snnounuvy (L1 ‘1 ‘) 241snppd wmiqondyy (1) SLIS2A)LS DI1]2SUY DJaLYIPUIYLIY-01UIOW "[DYD (6) PSOp
-uoif g ‘(6) pnut2d suaprg ‘yyandiy vajaauaprg 1Y) ‘(#1 ‘€1) Suv3na vuvnoLy (¢) wmqrydww wnuodKjoq ‘($1)1 wnsiouwap wn)dydoipia)) :vagauniod 1Y) ‘(F1 ‘1)
supymyf v1o1y “(H1)T “(9)1 (D1 vopnstiy vuwa] :suoutut vagpuwT 174D (1) (01)T wnyofuv] wnig “(L1 ‘91) vurdna -5 “(91 ‘1 ‘L) snuadloopnasd -5 “(91)1 vwmoruvd
Xa4p)) {(8) smwmoas snindadopy wagapudvayg 1Y) (61 Q1 ‘Y1) wniaia wmuvdindg ‘(11 Q) Sypasnp sainusviyd uoynudniyd *[Iv-4) :(oipesods) suzofpeiods

I - " - - " " - n : : - - : : : - - - - SIouDNbD Xatiny
Al I . . . ¢ z z z I I . z 1 z z I + . . vouvnby vy
(sieyiQ) suy
Al : + + + ’ 1 4 : ’ : + : + + 1 + + + : snavdo.ana sndodd7
sesoun|b eajauly “1D°yd
Al + : I I I+ o+ o+ + : + o+ o+ T : + o+ : winns.qy wniqopdzy
suebinA esjaisiwaly "|O'Yd
I . + + . . . + 4 . . . . . . . . . . . LY X241
1I ’ 1 1 I ’ ’ : : : ’ + + ’ ’ : + DLDIYDS WAy
esjalayjeusyliyy-olullop "19°U0
I . . . . + . . . . : . . + + 1 : : : : puvdig suaprg
hipedu) eajausplg 1Yo

I . . : : : + : : 1 + 4 1 + + : + : + + DUDA-SNSAOUL SLIDYIOAPAE

esjawejod "[9°u0
I . . . . + + . . . . I I + . + - + I I v2iyidjod vjapoards
A + + + : + I + + + I : 4 4 4 + : ¥ 19 I dounu puw|

Suoulw esgjauwa "1D'Yo

11 + 1 ’ 4 : ’ : . . ’ T : : : ) + ' 4 : sn10ovpnasd siy




52 Fragm. Florist. Geobot. Polon. 28(1), 2023

Tabela 10. Zesp6t ze zwiazku Phragmition: Glycerietum maximae

Table 10. Association of the Phragmition alliance: Glycerietum maximae

Numer kolejny zdjecia (Succesive number of relevé) 1 2 3 4 5 6 7 8

Numer zdjgcia w terenie (Number of relevé) 48 42 4 6 7 11 23 140
s g 2 2 2 =2 g2 ¢
S & & & & & 5 S

Data (Date) ¥ 5 &£ =& & = & @«
S = & & & & = 2
~ N IS IS IS Q I =

Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 25 25 25 25 25 25 10 10

Pokrycie w warstwie zielnej

(Herg Jayer cover) %] ! 100 100 100 100 100 100 90 100

Liczba gatunkéw (Number of species) 12 8 11 12 18 12 14 6

Ch.Ass. Glycerietum maximae

Glyceria maxima 5 5 4 4 3 3 3 3

Ch.All. Phragmition

Sparganium erectum + . + + + +

Typha latifolia . 1 2 2

Rorippa amphibia . . . + + + .

Butomus umbellatus + 1 1

Ch.Cl. Phragmitetea

Berula erecta . 1 2 1 1 2 . +

Rumex hydrolapathum . . . + + . +

Leersia oryzoides . 1 . . . . 1

Scutellaria galericulata . . . + +

Phalaris arundinacea . + . . . . +

Poa palustris + . . . . . +

Carex pseudocyperus + . . . +

Ch.Cl. Lemnetea minoris

Lemna minor 1 . + 1 1 + +

Spirodela polyrhiza 1 1 + + +

Lemna trisulca . . + + 1 +

Ch.Cl. Potametea

Hydrocharis morsus-ranae 1 . 1 2 2 . +

Trapa natans . . + . + + . +

Polygonum amphibium . . . +

Ch.Cl. Bidentetea tripartiti

Bidens tripartita . . + . + 1

Bidens frondosa . + . . . . 1

Ch.Cl. Artemisietea vulgaris

Epilobium hirsutum + . . . +

Ch.Cl. Alnetea glutinosae

Lycopus europaeus + . 1 1 2 1

Inne (Others)

Mentha aquatica . + . + . +

Sporadyczne (Sporadic): Ch.All. Phragmition: Oenanthe aquatica (6), Phragmites australis (7); Ch.Cl. Phragmitetea:
Carex riparia (1), C. paniculata (1), Galium palustre 1(7); Ch.Cl. Potametea: Ceratophyllum demersum 2(3); Ch.ClL.
Bidentetea tripartiti: Bidens cernua (2); Ch.Cl. Artemisietea vulgaris: Calystegia sepium (7).
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osiagato 90-100%. W ptatach zbiorowiska zaznaczat si¢ liczny udziat gatunkéw reprezen-
tujacych zwiazek Phragmition i klas¢ Phragmitetea (facznie 16 gatunkdw), sposréd ktérych
obficiej wystgpowaty Typha latifolia i Berula erecta. DoS¢ licznie wystgpowal rOwniez
Lycopus europaeus z klasy Alnetea glutinosae. Warstw¢ dolng budowaty rosliny wodne,
sposréd ktorych duzg statoscig i iloSciowoScia odznaczaty si¢: Lemna minor, Spirodela
polyrhiza, Lemna trisulca, Hydrocharis morsus-ranae i Trapa natans.

Zesp6t Caricetum ripariae (Tab. 11, zdjgcia 1-5)

Ptaty zespotu byly niezbyt czgsto notowane na badanym terenie. Liczba gatunkéw
w poszczegdlnych zdjeciach fitosocjologicznych wynosita od 4 do 11, za$ acznie zano-
towano 17 taksonow. Pokrycie roslinnosci osiggato 100%. Charakterystyczng fizjonomig
nadawata zbiorowisku masowo wystepujaca Carex riparia, tworzaca zwarte jednorodne
fany. Ponadto zbiorowisko cechowata staba frekwencja gatunkéw ze zwiazku Magnocari-
cion, z wyjatkiem Carex pseudocyperus. Sposrod taksonéw charakterystycznych dla klasy
Phragmitetea najczgsciej notowano Typha latifolia i Equisetum fluviatile. 7. pozostatych
gatunkéw znaczenie w budowie zbiorowiska miaty Polygonum amphibium z klasy Pota-
metea oraz Lythrum salicaria z klasy Molinio-Arrhenatheretea.

Zesp6t Caricetum gracilis (Tab. 11, zdjecia 6-7)

Platy z panujaca Carex gracilis nalezaty do bardzo rzadkich sktadnikéw szaty ro§linnej
Zalewu Rzeszowskiego. W dwdéch ptatach zbiorowiska zanotowano tacznie 15 gatunkow,
a w poszczegdlnych zdjeciach 6 1 13. Pokrycie roslinno$ci wynosito 100%. Gatunkowi
charakterystycznemu, ktéry tworzyt zwarte tany, towarzyszylty gatunki szuwarowe, takie
jak: Phalaris arundinacea, Carex pseudocyperus, Typha latifolia, Berula erecta, Rumex
hydrolapathum. Istotnym sktadnikiem zbiorowiska byta réwniez Lythrum salicaria z klasy
Molinio-Arrhenatheretea.

Zesp6t Phalaridetum arundinaceae (Tab. 11, zdjgcia 8—14)

Na badanym terenie ptaty zbiorowiska z panujacq Phalaris arundinacea bylty czgsto
notowane. L.acznie stwierdzono w nich 26 taksonéw, a liczba gatunkéw w zdjgciu wahata
si¢ od 7 do 12. Pokrycie ros§linnosci wynosito 100%. Zwiazek Magnocaricion reprezento-
wany byt przez gatunki o niskim pokryciu Galium palustre i Poa palustris. Ponadto klasg
Phragmitetea reprezentowaty Typha latifolia 1 Glyceria maxima. Sposréd licznej grupy
gatunkéw towarzyszacych z wigksza statoScia wystepowaty: Impatiens glandulifera, Caly-
stegia sepium, Urtica dioica oraz Mentha aquatica.

Zespot Leersietum oryzoidis (Tab. 12)

Ptaty szuwaru trawiastego z dominacja Leersia oryzoides nalezaty do czgstych na bada-
nym terenie. W zbiorowisku tacznie stwierdzono 30 taksonéw, ktérych liczba w zdjgciach
wahata si¢ od 6 do 15. Oprécz gatunku charakterystycznego dla zespotu, ptaty cechowat
staty i znaczny udziat gatunkéw szuwarowych: Berula erecta, Glyceria maxima i Typha lati-
folia. Warstwe najnizsza zbiorowiska budowaty gatunki wodne z klas Lemnetea i Potametea,
takie jak: Lemna minor, Spirodela polyrhiza oraz Hydrocharis morsus-ranae. Sposréd gatun-
kéw towarzyszacych z wyzsza statoScia wystgpowaty Lycopus europaeus 1 Mentha aquatica.
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Tabela 11. Zbiorowiska roSlinne ze zwiazku Magnocaricion: Caricetum ripariae (zdjecia 1-5), Caricetum gracilis
(zdjecia 6-7), Phalaridetum arundinaceae (zdjgcia 8—14)

Table 11. Plant communities of the Magnocaricion alliance: Caricetum ripariae (relevés 1-5), Caricetum gracilis
(relevés 6-7), Phalaridetum arundinaceae (relevés 8—14)

Numer kolejny zdjgcia
(Succesive number of relevé)
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(Number of species)
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Ch.Ass. Caricetum ripariae
Carex riparia 5 5 5 5 5 . . . . . . . . 3
Ch.Ass. Caricetum gracilis
Carex gracilis . . 1 . . 5 4

Ch.Ass. Phalaridetum arundinaceae
Phalaris arundinacea . . . . . + + 5 5 5 5 4 4 2
Ch.All. Magnocaricion
Carex pseudocyperus . . + o+ o+

Galium palustre . . . . . . + . + o+ . . . +
Poa palustris . . . . . . + + . . + 1

Ch.Cl. Phragmitetea
Typha latifolia . . + 1 1 1 + o+ 1 1 +

Glyceria maxima . . . . . . + + + . + + o+ +
Equisetum fluviatile . 2 . + 1

Berula erecta . . . . 1 . 1 . . . . + .
Rumex hydrolapathum . . . . . . 1 . . . + . 1
Eleocharis palustris . . . + o+

Alisma plantago-aquatica . . . . + . +

Rorippa amphibia . . . . . . . . . . . + . +
Ch.Cl. Lemnetea minoris
Spirodela polyrhiza . . . . . . + . . . 3
Lemna minor . . . . . . + . . . +
Ch.Cl. Potametea
Polygonum amphibium . . 1 + 1
Ch.Cl. Bidentetea tripartiti
Bidens frondosa . . . . + . . . . . . +
Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea
Lythrum salicaria + o+ o+ . + 1 + o+ . +

Ch.Cl. Artemisietea vulgaris

Calystegia sepium + 1 . . . . . + . . + 1 1
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Tabela 11. Kontynuacja — Table 11. Continued

Numer kolejny zdjgcia
(Succesive number of relevé)

Impatiens glandulifera . . . . . . . 1 + +
Urtica dioica . . . . . . . + + . . +
Senecio fluviatilis . . . . . . . . . +

+ o=+ 4+

Myosoton aquaticum . . . . . . . . . . +
Ch.Cl. Salicetea purpureae
Humulus lupulus + . . . . . . . . + o+
Ch.Cl. Alnetea glutinosae

Lycopus europaeus . . + . + o+ . . . . . . +
Solanum dulcamara . . . . . . . . . . . + . +

Inne (Others)
Mentha aquatica . . . . . . . . 1 . . 1 1 1

Sporadyczne (Sporadic): Ch.All. Magnocaricion: Carex paniculata (11), Lysimachia nummularia (6); Ch.Cl. Phrag-
mitetea: Sparganium erectum 1(12), Typha angustifolia (3); ChCl. Molinio-Arrhenatheretea: Equisetum palustre (1),
Scirpus sylvaticus 1(8); Ch.Cl. Artemisietea vulgaris: Epilobium hirsutum (3), Solidago gigantea (10); Ch.Cl. Salicetea
purpureae: Salix triandra c (8).

Zespot Scirpetum sylvatici (Tab. 13)

Ptaty z dominacja sitowia leSnego wystgpowatly rzadko na terenie badan. Lacznie zano-
towano w nich 34 gatunki, w poszczegdlnych zdjeciach liczba wahata si¢ od 8 do 17,
a pokrycie wynosito 100%. Gltéwnym gatunkiem budujacym zbiorowisko i jednocze$ne
charakterystycznym zespotu byt Scirpus sylvaticus, ktéremu nielicznie towarzyszyty tak-
sony ze zwiazku Calthion i klasy Molinio-Arrhenatheretea. Znaczna domieszke stanowity
gatunki szuwarowe: Phalaris arundinacea, Typha latifolia, Lysimachia nummularia, Leer-
sia oryzoides. Miejscami wigkszy udziat wykazywaty: Senecio fluviatilis, Solidago gigantea
i Calystegia sepium.

Zesp6t Salicetum triandro-viminalis (Tab. 14)

Zbiorowisko wiklin nadrzecznych z dominacjg dwéch gatunkéw wierzb zaklasyfiko-
wano do zespotu Salicetum triandro-viminalis. W poszczegdlnych ptatach zespotu liczba
gatunkow wahata si¢ od 9 do 19, tacznie odnotowano 48 gatunkéw roslin naczyniowych.
Pokrycie warstwy krzewéw wynosito 50-90%, natomiast warstwy zielnej 80-100%. Ptaty
zespotu budowaty Salix viminalis 1 Salix triandra, ktére wystgpowaty z wysokim pokry-
ciem i osiggaty odpowiednio IV i III stopien statosci. Zespo6t charakteryzowata liczna grupa
gatunkéw wyrdzniajacych zwiazek Salicion albae, sposréd ktérych wysoka stato$¢ osiag-
nelty: Phalaris arundinacea, Rubus caesius, Humulus lupulus, Urtica dioica 1 Calystegia
sepium. Warstwe zielng budowaty ponadto gatunki szuwarowe z klasy Phragmitetea (Gly-
ceria maxima, Phragmites australis, Poa palustris), takowe z klasy Molinio-Arrhenathere-
tea (Lythrum salicaria) oraz siedlisk ruderalnych z klasy Artemisietea (Solidago gigantea,
Impatiens glandulifera, Galium aparine).
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Tabela 12. Zesp6t ze zwiazku Sparganio-Glycerion fluitantis: Leersietum oryzoidis

Tabel 12. Association of the Sparganio-Glycerion fluitantis alliance: Leersietum oryzoidis

Numer lfole]ny zdjecia ) 1 9 3 4 5 6 7 3 9
(Succesive number of relevé)
Numer zdjgcia w terenie 35 156 34 32 8 29 8 55 26
(Number of relevé)
° 2 ° e © 2 © © 2
o = = =) = = s = =
Q Q <\! Q 5 Q 5 51 Q
Pt (D) s %2 5 5 2z 5 2 gz &
& o N & > & o < &
Powierzchnia (Area of relevé) [m?] 10 6 6 6 25 10 10 10 4
Pokrycie w warstwie zielnej 100 100 100 100 100 100 100 100 100
(Herb layer cover) [%]
Liczba gatunkéw (Number of species) 10 6 14 10 15 12 8 12 13
Ch.Ass. Leersietum oryzoidis
Leersia oryzoides 5 5 4 4 4 3 3 3 3
Ch.All. Sparganio-Glycerion fluitantis
Berula erecta 1 + + 1 1 4 2 1 2
Ch.Cl. Phragmitetea
Glyceria maxima . 1 2 2 1 + 1 2 2
Typha latifolia 1 + 1 1 1 1
Rumex hydrolapathum . . . + + + 1 +
Phalaris arundinacea . . . + + + 1
Rorippa amphibia . . + + + +
Poa palustris + . + . . +
Galium palustre + . . . . . . +
Ch.Cl. Lemnetea minoris
Lemna minor 1 . + + . + 2 . +
Spirodela polyrhiza + . + . 1 . 1 . +
Ch.Cl. Potametea
Hydrocharis morsus-ranae . . 2 + + + + . +
Ch.Cl. Bidentetea tripartiti
Bidens frondosa . . . + + + . . +
Bidens tripartita + . + . . . . . +
Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea
Lythrum salicaria . + . . . +
Ch.Cl. Alnetea glutinosae
Lycopus europaeus . . + . + + . 1 +
Inne (Others)
Mentha aquatica + . + 1 . 1 . 1 +

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Phragmitetea: Alisma plantago-aquatica 1(5), Carex gracilis (5), C. paniculata (2),
C. pseudocyperus (8), Lysimachia nummularia (1), Oenanthe aquatica (9); Ch.Cl. Potametea: Myriophyllum spi-
catum (3), Trapa natans (3); Ch.Cl. Bidentetea tripartiti: Bidens cernua (5); Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea: Mentha
longifolia (5); Ch.CL. Artemisietea vulgaris: Calystegia sepium (8). Inne (Others): Rumex palustris (5).
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Tabela 13. Zesp6t z klasy Molinio-Arrhenatheretea: Scirpetum sylvatici

Table 13. Association of the Molinio-Arrhenatheretea class: Scirpetum sylvatici

Numer kolejny zdjecia

(Succesive number of relevé) ! 2 3 4 >

Numer zdjgcia w terenie

(Number of relevé) 73 “ 149 132 130
© © = = =
S S & & &

Data (Date) %‘ %‘ B B 8
> > o = =

Powierzchnia (Area of relevé) [m?) 25 25 25 4 4

Pokrycie w warstwie zielnej

(Herb layer cover) [%] 100 100 100 100 100

Liczba gatunkéw (Number of species) 13 17 13 9 8

Ch.Ass. Scirpetum sylvatici

Scirpus sylvaticus 5 5 4 4 3

Ch.All. Calthion palustris

Juncus effusus + +

Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea

Lythrum salicaria + + + + +

Juncus inflexus + . +

Ch.Cl. Phragmitetea

Phalaris arundinacea 2 1 2

Typha latifolia + + + 1

Lysimachia nummularia + + +

Leersia oryzoides . + 2

Poa palustris 1 +

Ch.Cl. Artemisietea vulgaris

Senecio fluviatilis 1 1

Solidago gigantea . 1 +

Calystegia sepium 1

Epilobium hirsutum + . +

Galium aparine + +

Ch.ClI. Alnetea glutinosae

Elymus caninus + +

(Sporadic): Ch.All. Calthion palustris: Epilobium palustre (3); Ch.O. Molinietalia caeruleae:
Deschampsia caespitosa (2); Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea: Carex hirta 2(2), Mentha longifolia (2); Ch.ClL
Phragmitetea: Carex gracilis (2), Galium palustre (5), Glyceria maxima (3), Phragmites australis (3), Scrophularia
umbrosa (4), Veronica beccabunga (4); Ch.Cl. Bidentetea tripartiti: Bidens tripartita (4); Ch.Cl. Artemisietea vulgaris:
Festuca arundinacea 1(1), Impatiens glandulifera (5); Ch.CL Salicetea purpureae: Humulus lupulus (3), Salix fra-
gilis ¢ (2), Salix viminalis ¢ (2); Ch.Cl. Alnetea glutinosae: Lycopus europaeus (1), Rubus caesius (1). Inne (Others):
Mentha aquatica (3).
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Tabela 14. Zespot z klasy Salicetea purpureae: Salicetum triandro-viminalis

Table 14. Association of the Salicetea purpureae class: Salicetum triandro-viminalis

Numer kolejny zdjgcia

(Succesive number of relevé) ! 2 3 4 3 6 7 8 K 10 1
Numer zdjecia w terenie 148 68 62 126 69 119 158 61 153 66 65
(Number of relevé)
° © ) ° © ©° ° © ©° ) ©
= = = = = = = = = = = —_
a8 § 8§ 8 a8 . § 8§ §| ¢
paa (bate) 2 02 g £ x & 2 g 2 g |5
4 v v 2 ¥ 2 d 5 9 v | £
Powierzchnia e
PN 30 100 100 20 100 100 100 100 100 100 100 | 2
(Area of relevé) [m?] 2
Pokrycie w warstwie krzewéw b S0 80 80 60 9 8 75 60 50 60 90 ;,)*3
(Cover of shrubs layer) [%]
Pokrycie w warstwie zielnej 100 95 90 100 80 80 100 100 100 100 80
(Herb layer cover) [%]
Liczba gatunkéw 6 12 15 10 9 11 13 19 9 16 17
(number of species)
Ch.Ass. Salicetum triandro-viminalis
Salix viminalis b 3 3 3 + 5 4 4 3 3 . . v
Salix triandra b 2 2 2 4 3 2 1
Ch.All., "D.All. Salicion albae
Salix alba b . 2 . . . 2 + 3 I
*Phalaris arundinacea 4 1 1 2 . 4 3 1 + v
“Rubus caesius 1 3 2 3 1 + 4 1 v
“Humulus lupulus + 1 2 2 + 1 + + 2 | IV
“Urtica dioica + 2 1 + 1 1 + it}
“Calystegia sepium + + + + + 1 + I
Ch.Cl. Salicetea purpurea
Salix fragilis b 2 1 + 1 2 1 1 1 1 v
Ch.Cl. Alnetea glutinosae
Alnus glutinosa b + + + I
Ch.Cl. Phragmitetea
Glyceria maxima + 3 3 . . . 1I
Phragmites australis + 2 2 2 11
Poa palustris + . + 2 11
Typha latifolia + 1 I
Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea
Lythrum salicaria + + . + + 1I
Geranium palustre 1 + 1
Ch.Cl. Artemisietea vulgaris
Solidago gigantea 2 . 1 + 2 2 1 1
Impatiens glandulifera + 1 + I
Galium aparine . . + + + + I
Senecio fluviatilis + 1 1 11
Ch.Cl. Epilobietea angustifolii
Calamagrostis epigejos 2 1
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Tabela 14. Kontynuacja — Table 14. Continued

Sporadyczne (Sporadic): Ch.Cl. Salicetea purpurea: Salix purpurea b (9, 10); Ch.Cl. Alnetea glutinosae: Carex
remota (10), Elymus caninus (2, 5), Euonymus europaeus b (11), Padus avium b (3, 11), Salix cinerea b (10), Solanum
dulcamara (8); Ch.CL Phragmitetea: Carex riparia 2(8), Galium palustre (6); Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea: Carex
hirta 1(9), Dactylis glomerata (5, 8), Epilobium palustre (8), Filipendula ulmaria (7, 11), Juncus inflexus (10), Scirpus
sylvaticus 1(1); Ch.Cl. Artemisietea vulgaris: Cucubalus baccifer (3, 8), Epilobium hirsutum (6, 7), Eupatorium canna-
binum 2(10), Geum urbanum (3, 11), Glechoma hederacea (1, 7), Impatiens parviflora 1(8), Myosoton aquaticum (8),
Torilis japonica (11); Ch.Cl. Epilobietea angustifoli: Populus tremula b (10), Sambucus nigra b 1(11). Inne (Others):
Cornus alba (3, 11), Mentha aquatica (1).

Flora roslin naczyniowych

Flora Zalewu Rzeszowskiego jest zréznicowana pod wzgledem taksonomicznym i ekolo-
gicznym, a w jej sktad wchodza zaréwno rosliny typowo wodne, jak i gatunki charaktery-
styczne dla siedlisk otaczajacych zbiornik. Odnotowano 334 gatunki nalezace do 66 rodzin.
Znaczaca przewage we florze naczyniowej miaty gatunki rodzime (279), stanowiace 83%
ogotu flory, natomiast udziat gatunkéw obcego pochodzenia (55) wynosit 17%. Na bada-
nym terenie rosng dwa gatunki objgte ochrong Scista (Dianthus armeria, Trapa natans)
oraz jeden gatunek objety ochrong czg$ciowa (Epipactis helleborine). Ponadto we florze
Zalewu Rzeszowskiego zanotowano cztery gatunki ro§lin zamieszczone na liScie ro§lin
zagrozonych w Polsce. Sa to: Trapa natans z kategoria VU (narazony na wyginigcie) oraz
Potamogeton obtusifolius, Utricularia vulgaris i Leersia oryzoides z Kategorig NT (gatunek
bliski zagrozenia).

WYKAZ GATUNKOW

W wykazie gatunkéw podanych w kolejnosci alfabetycznej zastosowano nastgpujace skréty: Arch —
archeofit, Ken — kenofit, OS — ochrona §cista, OC — ochrona cz¢$ciowa, VU — narazony na wyginigcie,
NT - gatunek bliski zagrozenia.

Acer campestre, A. negundo — Ken, A. platanoides, A. pseudoplatanus, Achillea millefolium, Aegopo-
dium podagraria, Aethusa cynapium — Arch, Agrimonia eupatoria, Agrostis stolonifera, Ajuga reptans,
Alisma plantago-aquatica, Alnus glutinosa, A. incana, Alopecurus geniculatus, A. pratensis, Althaea offi-
cinalis, Anagallis arvensis — Arch, Angelica sylvestris, Anthoxanthum odoratum, Arabidopsis thaliana,
Arctium tomentosum, Armoracia rusticana — Arch, Arrhenatherum elatius, Artemisia vulgaris, Astragalus
glycyphyllos, Atriplex patula — Arch, Bellis perennis, Berula erecta, Betula pendula, Bidens cernua, B. fron-
dosa — Ken, B. tripartita, Brachypodium sylvaticum, Bromus hordeaceus, B. inermis, Bryonia alba — Ken,
Butomus umbellatus, Calamagrostis epigejos, Caltha palustris, Calystegia sepium, Capsella bursa-pastoris
— Arch, Carduus acanthoides — Arch, Carex acutiformis, C. cuprina, C. gracilis, C. hirta, C. paniculata,
C. pseudocyperus, C. remota, C. riparia, C. spicata, C. sylvatica, C. vulpina, Carpinus betulus, Centaurea
Jjacea, Cerastium arvense, C. holosteoides, Cerasus avium, Ceratophyllum demersum, Chaerophyllum aro-
maticum, Ch. bulbosum, Chamomilla recutita — Arch, Ch. suaveolens — Ken, Chelidonium majus, Cheno-
podium album, Cichorium intybus — Arch, Circaea lutetiana, Cirsium arvense, C. oleraceum, C. palustre,
C. vulgare, Convolvulus arvensis, Conyza canadensis — Ken, Cornus alba — Ken, C. sanguinea, Coro-
nilla varia, Corylus avellana, Crataegus monogyna, Crepis biennis, Cucubalus baccifer, Cynosurus cri-
status, Dactylis glomerata, Daucus carota, Deschampsia caespitosa, D. flexuosa, Dianthus armeria — OS,
D. deltoides, Dipsacus sylvestris, Echinochloa crus-galli — Arch, Echinocystis lobata — Ken, Eleocharis
palustris, Elodea canadensis — Ken, Elymus caninus, E. repens, Epilobium adnatum, E. hirsutum, E. palu-
stre, E. roseum, Epipactis helleborine — OC, Equisetum arvense, E. fluviatile, E. palustre, E. telmateia,
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Erigeron annuus — Ken, Euonymus europaeus, Eupatorium cannabinum, Euphorbia cyparissias, E. esula,
E. platyphyllos, Festuca arundinacea, F. gigantea, F. pratensis, F. rubra, Ficaria verna, Filipendula
ulmaria, Frangula alnus, Fraxinus excelsior, F. pennsylvanica — Ken, Galeobdolon luteum, Galium apa-
rine, G. mollugo, G. palustre, G. verum, Geranium palustre, G. pratense, G. robertianum, Geum urbanum,
Glechoma hederacea, Glyceria fluitans, G. maxima, Heracleum sphondylium, Hieracium bauhinii, Holcus
lanatus, Hordeum murinum — Arch, Humulus lupulus, Hydrocharis morsus-ranae, Hypericum perforatum,
H. tetrapterum, Impatiens glandulifera — Ken, 1. parviflora — Ken, Iris pseudacorus, Juglans ailantifolia
— Ken, J. regia — Ken, Juncus articulatus, J. bufonius, J. conglomeratus, J. effusus, J. inflexus, J. tenuis
— Ken, Knautia arvensis, Lactuca serriola — Arch, Lamium album — Arch, L. maculatum, L. purpureum
— Arch, Lathyrus pratensis, L. tuberosus — Arch, Lavatera thuringiaca, Leersia oryzoides — NT, Lemna
minor, L. trisulca, Ligustrum vulgare — Ken, Lolium perenne, Lotus corniculatus, L. uliginosus, Luzula
campestris, Lycopus europaeus, Lysimachia nummularia, L. vulgaris, Lythrum salicaria, Malus domestica
—Ken, M. sylvestris, Matricaria maritima subsp. inodora — Arch, Medicago falcata, M. lupulina, M. sativa
— Ken, M. xvaria — Ken, Melandrium album, Melilotus alba, M. officinalis, Mentha aquatica, M. arvensis,
M. longifolia, Milium effusum, Myosotis palustris, M. sylvatica, Myosoton aquaticum, Myriophyllum
spicatum, Nuphar lutea, Odontites serotina, Oenanthe aquatica, Oenothera biennis, Ononis arvensis,
Origanum vulgare, Oxalis fontana — Ken, Padus avium, P. serotina — Ken, Papaver rhoeas — Arch,
Parthenocissus quinquefolia — Ken, Pastinaca sativa, Petasites hybridus, Phalaris arundinacea, Phleum
pratense, Phragmites australis, Pimpinella major, P. saxifraga, Plantago lanceolata, P. major, P. media,
Poa annua, P. compressa, P. nemoralis, P. palustris, P. pratensis, P. trivialis, Polygonum amphibium,
P. aviculare, P. hydropiper, P. lapathifolium subsp. lapathifolium, P. mite, P. persicaria, Populus alba,
P. nigra, P. tremula, Potamogeton natans, P. obtusifolius — NT, P. pectinatus, P. perfoliatus, Potentilla
anserina, P. reptans, P. supina, Prunella vulgaris, Prunus cerasifera — Ken, P. domestica — Ken, P. spi-
nosa, Pyrus communis — Ken, P. pyraster, Quercus petraea, Q. robur, Q. rubra — Ken, Ranunculus acris,
R. repens, R. sceleratus, Raphanus raphanistrum — Arch, Reynoutria japonica — Ken, Rhamnus cathar-
tica, Rhus typhina — Ken, Ribes nigrum, R. spicatum, Robinia pseudoacacia — Ken, Rorippa amphibia,
R. sylvestris, Rosa canina, R. multiflora — Ken, Rubus caesius, R. idaeus, Rumex acetosa, R. aquaticus,
R. conglomeratus, R. hydrolapathum, R. obtusifolius, R. palustris, Salix alba, S. caprea, S. cinerea, S. fra-
gilis, S. purpurea, S. triandra, S. viminalis, S. xrubens, Sambucus ebulus, S. nigra, Saponaria officinalis,
Schoenoplectus lacustris, Scirpus sylvaticus, Scrophularia nodosa, S. umbrosa, Scutellaria galericulata,
Sedum acre, Senecio fluviatilis, S. jacobaea, Setaria pumila — Arch, S. viridis — Arch, Sium latifolium,
Solanum dulcamara, Solidago gigantea — Ken, Sonchus asper — Arch, S. oleraceus — Arch, Sorbus aucu-
paria, Sparganium emersum, S. erectum, Spiraea salicifolia — Ken, Spirodela polyrhiza, Stachys palustris,
S. sylvatica, Stellaria graminea, S. media, S. nemorum, Symphytum officinale, Tanacetum vulgare, Tara-
xacum officinale, Tilia cordata, T. platyphyllos, Torilis japonica, Tragopogon pratensis, Trapa natans
- OS,VU, Trifolium arvense, T. campestre, T. dubium, T. hybridum, T. medium, T. pratense, T. repens,
Trisetum flavescens, Tussilago farfara, Typha angustifolia, T. latifolia, T. laxmannii — Ken, Ulmus laevis,
Urtica dioica, Utricularia vulgaris — NT, Valeriana officinalis, V. sambucifolia, V. simplicifolia, Verbena
officinalis — Arch, Veronica anagallis-aquatica, V. arvensis, V. beccabunga, V. persica — Ken, V. serpylli-
folia, Viburnum opulus, Vicia cracca, V. grandiflora — Ken, V. hirsuta — Arch, V. sepium.

Dyskusia

Sztuczne zbiorniki, powstate przez przegrodzenie koryta rzeki zapora, stwarzaja dogodne
warunki do rozwoju ro§linnosci wod wolnoptynacych i stojacych. Na nowo powstajacych
siedliskach wyksztatca si¢ mozaika roslinnosci wodnej i szuwarowej (PODBIELKOWSKI
& TomaszEwicz 1996). Obecnie roslinno$¢ Zalewu Rzeszowskiego tworzg zbiorowiska
nalezace do 5 klas: Lemnetea, Potametea, Phragmitetea, Molinio-Arrhenatheretea oraz
Salicetea purpureae. Wyrdzniono tutaj 20 zespotéw i jedno zbiorowisko roslinne.
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W obrebie roslinnosci z klasy Lemnetea minoris wyodrgbniono zespoly Spirodeletum
polyrhizae oraz Lemnetum trisulcae. W przypadku zbiorowisk wodnych, w ktérych prze-
nikaja si¢ wzajemnie ptaty tworzone przez gatunki pleustonowe (Lemna minor, L. trisulca
i Spirodela polyrhiza), wystepuja trudnosci z identyfikacja fitocenoz. W niektérych opra-
cowaniach (WAWER 1985; PODBIELKOWSKI & ToMASzZEwicz 1996) takie asocjacje bytly
klasyfikowane jako jeden szeroko ujety zespdt Lemmno-Spirodeletum, ktory réwniez byt
podawany z obszaru obejmujacego badany teren przez KWIATKOWSKA (1995). W niniejsze;j
pracy przyjeto koncepcje MATUSZKIEWICZA (2002), ktéry zaproponowal podzial Lemno-
-Spirodeletum na dwa zespoty (Spirodeletum polyrhizae 1 Lemnetum trisulcae), zgodnie
z kryterium dominacji gatunku.

Roslinno$¢ makrofitow z klasy Potametea byta reprezentowana przez zespoty: Cera-
tophylletum demersi, Hydrocharitetum morsus-ranae, Potametum natantis, Trapetum
natantis i zbiorowisko Utricularia vulgaris, ktére nie bylty wzmiankowane w publikacji
KWIATKOWSKIES (1995). Na szczegdlng uwage zastuguja zesp6t Trapetum natantis oraz
zbiorowisko z Utricularia vulgaris. Pierwszy z nich nalezy do rzadkich i zagrozonych
zbiorowisk w kraju, wystepuje gtéwnie w potudniowej Polsce na rozproszonych stano-
wiskach. W wojewddztwie podkaparckim kilkadziesiat lat temu platy Trapetum natantis
byty czgsto spotykane, gtéwnie w starorzeczach Wisty i Sanu. Optymalne warunki rozwoju
znajduja w nastonecznionych, ptytkich eutroficznych wodach o stabym przeptywie i glebo-
kosci 80—180 cm (PIORECKI 2014). W wodach Zalewu Rzeszowskiego jego fitocenozy sa
silnie zubozate florystycznie, a zbiorowisko o jednowarstwowej, rzadziej dwuwarstwowej
strukturze cechuje obfite wystgpowanie Trapa natans. Na badanym terenie jej stanowisko
ma wtdrny, antropogeniczny charakter (KUKUEA i in. 2013).

Fitocenozy z Utricularia vulgaris naleza do bardzo rzadkich sktadnikéw roslinnosci
na badanym terenie. Ptywacz zwyczajny, jak podaja ZELAZKO i in. (2015), jest sktadni-
kiem zbiorowisk nalezacych do réznych klas roslinnosci, m.in.: Lemnetea, Phragmitetea
i Scheuchzerio-Caricetea, stad tez w literaturze fitocenozy ze znacznym jego udziatlem byty
opisywane jako facja zespotu Salvinietum natantis (KWIATKOWSKA-FARBIS & WRZESIEN
1996). Natomiast w starorzeczach Sanu gatunek budowat platy zespotu Hydrocharitetum
morsus-ranae (MICHALSKA-HEIDUK & KoPEC 2002).

Na badanym terenie zespdt Hydrocharitetum morsus ranae wyrdznia wystgpowanie
tylko jednego z gatunkdw charakterystycznych — nie odnotowano Stratiotes aloides. Taki
zespot z Zalewu Zemborzyckiego udokumentowata WAWER (1985), zwracajac uwage,
ze platy wyksztatcaja si¢ gtéwnie w wodach eutroficznych. Fitocenozy zespotéw, takich
jak Ceratophylletum demersi, Hydrocharitetum morsus ranae i Trapetum natantis odgry-
waja kluczowgq rolg¢ w procesie zarastania akwendw ze wzgledu na szybkie opanowywanie
siedliska (PODBIELKOWSKI & TOMASZEWICZ 1996; SUGIER i in. 2010). Na badanym terenie
rowniez zachodzi to zjawisko, szczegdlnie w przypadku asocjacji Trapa natans. KUKUEA
1 BYLAK (2017) obserwowali intensywne rozrastanie si¢ 7. natans w ptytkiej mulistej wodzie
Zalewu Rzeszowskiego i pokrycie przez t¢ roSline ok. 35% powierzchni catego zbiornika.

Zbiorowiska z klasy Phragmitetea odgrywaty najwigksza role przestrzenng w wodach
Zalewu Rzeszowskiego. Reprezentowane sa przez zbiorowiska nalezace do trzech zwiaz-
kéw: Phragmition, Magnocaricion i Sparganio-Glycerion fluitantis.
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Szuwary wilasciwe zwiazku Phragmition naleza do pospolitych zbiorowisk ze wzgledu
na szeroka amplitud¢ ekologiczng i sa charakterystycznym elementem sztucznych zbiorni-
kéw wodnych (TOMASZEWICZ 1969; LOSTER 1976; WAWER 1985; KWIATKOWSKA 1995; KoM-
PALA-BABA & BroNska 2007). Na badanym terenie wyr6zniono 8 zespotéw z tego zwiazku,
sq to: Scirpetum lacustris, Typhetum angustifoliae, Sparganietum erecti, Eleocharitetum
palustris, Equisetetum fluviatilis, Phragmitetum australis, Typhetum latifoliae, Glycerie-
tum maximae. NajczgSciej spotykanym zespotem byl szuwar patkowy Typhetum latifoliae.
Zespot jest szeroko rozpowszechniony na terenie catego kraju i ze wzgledu na znaczne zréz-
nicowanie florystyczne oraz siedliskowe zostat opisany z licznymi wariantami (RATYNSKA
2001). Réwniez KWIATKOWSKA (1995) podczas wczesniejszych badan Zalewu Rzeszow-
skiego wyréznita kilka facji w zaleznoSci od wspétdominacji innych gatunkéw. Z Zalewu
Czchowskiego LOSTER (1976) udokumentowata fitocenozy z Typha latifolia opisane jako
zespot Scirpo-Phragmitetum, ktéry charakteryzowat liczny udzial gatunkéw ladowych.
Zespot Typhetum angustifoliae na badanym terenie zwigkszyt swoje pokrycie w porow-
naniu z wczesniejszym okresem badaii (KWIATKOWSKA 1995). Obecnie zaobserwowano
zmiany w sktadzie florystycznym jego fitocenoz — wzrést udziat helofitéw (Phragmitetea)
1 hydrofitéw (Potametea). Typha angustifolia ma szeroki zakres tolerancji ekologicznej.
Fitocenozy z jej udzialem rozwijaja si¢ zaréwno w gigbokiej wodzie — sg znacznie ubozsze
florystycznie oraz w miejscach podtapianych lub przesuszonych — w takich warunkach sa
bogatsze florystycznie i cechuje je obecnos¢ licznych gatunkéw towarzyszacych (GOLDYN
iin. 2008). W Zalewie Zegrzynskim ToMASZEWICZ (1969) notowatl agregacyjne zbiorowiska
z gatunkami Typha angustifolia i T. latifolia rosnace w plytkiej, silnie zamulonej wodzie,
ktére ekspansywnie rozprzestrzeniaty si¢. Zespot Sparganietum erecti obecnie zwigkszyt
swoja powierzchni¢ i liczbg ptatéw w poréwnaniu z danymi z pracy KWIATKOWSKIEJ
(1995). Wzrosto jego bogactwo gatunkowe, w tym udziat gatunkéw szuwarowych oraz
towarzyszacych. Kolejnym wyrdéznionym zespolem w ramach zwiazku byt Equisetetum
Sfluviatilis, dotad niepodawany z terenu badan. Cechuje go bezwzglgdna dominacja gatunku
charakterystycznego dla zespotu (Equisetum fluviatile) 1 ubogi sktad florystyczny. LOSTER
(1976) analizujac warunki rozwoju roslinnosci Zbiornika Roznowskiego zaobserwowata,
7e platy ze skrzypem bagiennym najlepiej rozwijaja si¢ w zatokach zalewu na siedliskach
ustawicznie zatapianych i odstanianych, stanowiac na ogét pierwsze stadium sukcesji.

Fitocenozy szuwaru trzcinowego Phragmitetum australis wielokrotnie zwigkszyty swoj
areatl i liczb¢ ptatéw w stosunku do wynikéw badan KWIATKOWSKIES (1995). Miaty charak-
ter facjalny, byty zwarte, a gatunek charakterystyczny zespotu (Phragmites australis) osia-
gal bardzo wysokie pokrycie. W spektrum synekologicznym zauwazono znaczny wzrost
udziatu gatunkéw szuwarowych, wodnych i towarzyszacych. Z obrzezy Zbiornika Czchow-
skiego niewielkie jednogatunkowe skupienia trzciny pospolitej zanotowata LOSTER (1976).
Mimo niewielkich powierzchni geste jej tany ograniczaly tam rozwdj innych gatunkéw.
Bogatsze platy fitocenozy opisuje z Zalewu Zemborzyckiego WAWER (1985). Phragmi-
tes australis osiaga w nich pokrycie do 90%, obserwuje si¢ rownoczes$nie znaczng liczbg
gatunkéw z klas Potametea i Lemnetea. Phragmites australis wykazuje szeroka toleran-
cj¢ ekologiczna, w szczegdlnosci w stosunku do wahan poziomu wody, ro$nie najcze¢scie]
w wodach eutroficznych, ale rowniez wystepuje na siedliskach okresowo wysychajacych
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(Tomaszewicz 1969). Ponadto fitocenozy z udziatem trzciny majq duzy udziat w zarastaniu
i wyptycaniu zbiornikéw wodnych, zajmujac znaczne powierzchnie i produkujac olbrzy-
mig ilo$¢ trudno rozktadajacej si¢ fitomasy (TOMASZEWICZ & KrosOwsKIl 1985; BORNETTE
& PunaLoN 2011; ROSINSKA i in. 2017).

Liczba platéw szuwaru Glycerietum maximae w Zalewie Rzeszowskim nieznacznie
zwigkszyta si¢ w poréwnaniu do poprzednich badafi (KwWIATKOWSKA 1995). Fitocenozy
zespotu wyksztatcity si¢ wzdtuz mulistego brzegu zalewu sasiadujac bezposrednio z szu-
warami wielkoturzycowymi zwiazku Magnocaricion. Zaobserwowano wyrazny wzrost
bogactwa gatunkowego, w tym zwigkszony udziat gatunkéow szuwarowych. Wsréd nich
wyraznie wzrosta ilo§ciowo$¢ Typha latifolia 1 Berula erecta, a zmalata Phalaris arundi-
nacea. Podobne fitocenozy zaobserwowal ToMASZEWICZ (1969) w Zalewie Zegrzyniskim,
ktére odznaczaly si¢ znacznym zréznicowaniem florystycznym i siedliskowym — bogaty
sktad gatunkowy charakteryzowal ptaty w strefie przybrzeznej, za$ jednogatunkowe agre-
gacje wystgpowaly w miejscach z wyzszym poziomem wody i silnie zamulonych.

Sposréd zbiorowisk szuwaru wtasciwego najrzadziej na badanym terenie notowano Ele-
ocharitetum palustris i Scirpetum lacustris. Zespot ponikta blotnego wystgpowat w postaci
waskiego pasa przylegajacego do brzegu zbiornika. Réwnie rzadko ten zespét byt noto-
wany przez KWIATKOWSKA (1995), ktéra wyrdznita jego facje typowa i facje z Lemna
minor. Na podobnym stanowisku ze stagnujaca woda zanotowano ptaty zespotu z Zalewu
Przeczycko-Siewierskiego (KomparA-BABA & BroNska 2007). Fitocenozy szuwaru ocze-
retowego Scirpetum lacustris, wystgpujace na terenie Zalewu Rzeszowskiego, nalezaty
do wysokich szuwaréw z dominujacym Schoenoplectus lacustris, ktéry osiggal niekiedy
2 m wysokosci. W zdjeciach fitosocjologicznych z terenu badan KwWIATKOWSKA (1995)
zanotowata zesp6t zbudowany ze Scirpus maritimus nalezacy do zwiazku Phragmition.
Zbiorowisko to jest charakterystyczne dla siedlisk zasolonych, a jego wystepowanie autorka
ttumaczy prawdopodobnym zanieczyszczeniem i zasoleniem wod przez Scieki miejskie.

W obrebie szuwaréw wielkoturzycowych ze zwiazku Magnocaricion wydzielono trzy
zespoly: Caricetum ripariae, Caricetum gracilis i Phalaridetum arundinaceae. Omawiane
zespoty naleza do pospolitych w skali kraju i cechuja si¢ fanowym wystgpowaniem gatunku
charakterystycznego dla poszczegdlnych zespoléw, tworzacego niekiedy jednogatunkowe
ptaty (MATUSZKIEWICZ 2002). Zespdt Phalaridetum arundinaceae zmniejszyt swoj udzial
powierzchniowy w poréwnaniu do wczesniejszych badan KWIATKOWSKIES (1995) z 11 do 7 pta-
téw. Stwierdzono znaczny spadek bogactwa gatunkowego, przy jednoczesnym wzroScie
udziatu taksondéw szuwarowych. Wérdd nich wyraznie wigksza iloSciowos¢ osiagnety Typha
latifolia 1 Mentha aquatica; zmalata takze iloSciowoS¢ gatunkoéw z klasy Lemmnetea.

Zbiorowisko Phalaridetum arundinaceae opisata LOSTER (1976) z obszaru zbiornika zapo-
rowego na Dunajcu w Czchowie. Zaliczyta do niego ptaty rosnace w bezposrednim kontakcie
z wodg oraz ptaty wyksztatcone na znacznie suchszym podtozu z wigkszym udziatem gatun-
kéw muraw zalewowych ze zwiazku Agropyro-Rumicion crispi. MAURER i in. (2003) zwracaja
uwage, ze Phalaris arundinacea jest gatunkiem wykazujacym szeroka tolerancj¢ na warunki
Srodowiska, tworzy monotypowe agregacje i jest ekspansywny. Jak wynika z obserwacji pro-
wadzonych na Zalewie Przeczycko-Siewierskim, gatunek znacznie rozprzestrzenia si¢ i wkra-
cza do innych zbiorowisk szuwarowych (Kompar.A-BABA & BrONSKA 2007).
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Kolejny zespot Caricetum ripariae nalezacy do zwiazku Magnocaricion byt rzadko
notowany na badanym terenie. Przed dwiema dekadami stwierdzono tylko jeden plat tego
zespotu, a w nim rzadki lokalnie gatunek Equisetum ramossisimum (KWIATKOWSKA 1995).
Zespot Caricetum gracilis nalezy do pospolitych w Polsce eutroficznych zbiorowisk tak
turzycowych. Na badanym terenie jego ptaty nalezaty jednak do rzadko notowanych i nie
byly wykazywane we wcze$niejszych badaniach. Z podobnego siedliska opisaty ten zespét
KompALA-BABA & BroNska (2007), jak wynika z ich badan ptaty zespotu charakteryzo-
waty si¢ duzym udziatem gatunkéw takowych z rzgedu Molinietalia i zajmowaty znaczne
powierzchnie Zbiornika Przeczycko-Siewierskiego.

Zwiazek Sparganio-Glycerion fluitantis obejmujacy szuwary trawiaste byl reprezento-
wany przez zespot Leersietum oryzoidis. To bogate florystycznie zbiorowisko wystgpo-
wato dos¢ czgsto na badanym terenie (ZIAJA & WOICIK 2014), ale nie bylo wzmiankowane
w publikacji KWIATKOWSKIET (1995). MATUSZKIEWICZ (2002) podat dwa zespoty z gatunkiem
charakterystycznym Leersia oryzoides, sa to: Leersio-Bidentetum, ktérego platy ograniczaja
si¢ do mulistych brzegéw rowdéw oraz Leersietum oryzoidis, ktory rozwija si¢ w wodach
stojacych lub wolno ptynacych. Fitocenozy z badanego obszaru zblizone sa do drugiego
z wymienionych zbiorowisk. Podobne zbiorowisko udokumentowaly KomPArA-BABA
& BronNska (2007) z Zalewu Przeczycko-Siewierskiego, w ktérym platy fitocenozy zajmo-
waly znaczng powerzchni¢ i zaobserwowano staly wzrost liczby stanowisk. Takze LOSTER
(1976) z rejonu zbiornika Roznowskiego opisata ptaty z L. oryzoides, klasyfikujac je jako
zespot Leersio-Bidentetum ze wzglgdu na znaczny udzial gatunkéw ze zwiazku Bidention
tripartitae. Ponadto, jak podkresla autorka, zbiorowisko odgrywato tam duza rol¢ w proce-
sie stabilizowania brzegéw, gdyz L. oryzoides wytwarza dlugie roztogi dobrze umacniajace
podtoze.

Klasa Molinio-Arrhenatheretea byta reprezentowana jedynie przez zespot Scirpetum
sylvatici nalezacy do zwiazku Calthion palustris. Fitocenozy z wygladu przypomina-
jace niskie szuwary sg szeroko rozpowszechnione w skali kraju (MATUSZKIEWICZ 2002).
O wystgpowaniu zbiorowiska z Zalewu Rzeszowskiego wspomina KWIATKOWSKA (1995),
zwracajac uwage na udziat w nim gatunkéw roslin tagkowych, ruderalnych i zaroslowych.
Obecnie stwierdzono wzrost liczby ptatéw zbiorowiska, jednoczesnie zaobserwowano
pewne zmiany sktadu florystycznego. Zwigkszyta si¢ liczba gatunkéw w zdjeciu oraz
wzrést udziat gatunkéw szuwarowych klasy Phragmitetea. Fitocenozy zespotu Scirpetum
sylvatici wedlug RATYNSKIES (2001) stoja niejako na pograniczu zbiorowisk szuwarowych
i fakowych, a o ich sktadzie gatunkowym decyduja stosunki wodne i sasiedztwo innych
zespotéw roslinnych.

Zbiorowiska zarosli wierzbowych z klasy Salicetea purpureae reprezentowal na bada-
nym terenie zesp6t Salicetum triandro-viminalis, ktéry wyksztalcit si¢ na obrzezach zalewu.
Oprocz dwoch gatunkéw wierzb, w warstwie ro§lin zielnych charakterystyczng fizjonomig
nadawaty gatunki wyrézniajace zwiagzek oraz liczny udzial gatunkéw z innych grup sys-
tematycznych. Na podobnych siedliskach na obrzezach Zbiornika Czchowskiego wikliny
zajmuja znaczng powierzchnig, a ptaty zespotu buduja wierzby: Salix viminalis, S. purpurea
1 8. fragilis, ktérym towarzyszy gléwnie Solidago gigantea oraz gatunki wilgotnych tak zio-
toroslowych i zyznych tak wilgotnych (LOSTER 1976). Jak podaja MATUSZKIEWICZ (2002)
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i RATYNSKA (2001) znaczny udziat gatunkéw synantropijnych oraz gatunkéw obcych w pta-
tach zespotu §wiadczy o wptywie czynnikéw antropogenicznych.

Poréwnujac obecne dane z zawartymi w pracy KWIATKOWSKIES (1995) stwierdzono,
iz w ciagu ostatnich ponad dwéch dekad nastapity istotne zmiany — odnotowano 12 niewy-
stgpujacych wczesniej zbiorowisk, natomiast nie stwierdzono 14 typéw fitocenoz. Zmiany
dotyczyly gtownie zespotdw z klas Lemnetea minoris i Potametea. Nalezy podkreslic,
ze na badanym obszarze wystgpuja trzy zbiorowiska (Hydrocharitetum morsus-ranae, Tra-
petum natantis, zbiorowisko Utricularia vulgaris), ktore zostaty ujete w Czerwonej ksiedze
roslin wojewddztwa podkarpackiego 1 zaklasyfikowane do rzadkich i ustepujacych fitoce-
noz w skali regionalnej (TRABA i in. 2015). Przedstawione wyniki badan pokazuja, ze szata
ro§linna Zalewu Rzeszowskiego jest bardzo zréznicowana. Stopniowe zamulanie i wypty-
canie zbiornika skutkowato pojawieniem si¢ réznorodnych siedlisk, ktére w toku natu-
ralnej sukcesji zostaly opanowane przez roslinno$¢ z réznych klas syntaksonomicznych,
poczawszy od prymitywnych zbiorowisk wodnych, poprzez zespoty makrofitéw, szuwaréw
wtasciwych, trawiastych i wielkoturzycowych, na zaro§lach wierzbowych konczac.

Po zakoriczeniu badan terenowych, ktérych wyniki zaprezentowano w niniejszej pracy,
w latach 2019-2022 prowadzono odmulanie Zalewu Rzeszowskiego, polegajace na wydo-
byciu osadéw z dna zbiornika na odcinku 1100 m od zapory w gor¢ rzeki, co istotnie
wptyneto na ros§linno$¢ w niektérych czesciach misy zalewowe;.

Na badanym terenie stwierdzono 334 gatunki roslin naczyniowych, a we wczesniejszym
okresie byto to 213 (Ziaja 1998). Wzrost liczby ma zwiazek z pojawieniem si¢ nowych
siedlisk (wyptycanie i zarastanie zbiornika) oraz dziatalnoScig cztowieka (przeksztalcanie
sasiednich terenéw pod zabudowg i rozprzestrzenianie si¢ gatunkéw obcego pochodzenia),
co zostato szczegétowo przedstawione w poprzedniej pracy (ZIAJA & WOICIK 2015b). Dla
poréwnania, w zbiornikach zaporowych na Dunajcu (Roznowskim i Czchowskim) LOSTER
(1976) tacznie odnotowata zaledwie 214 gatunkéw. Flora sztucznych akwendw zazwyczaj
jest ubozsza w odniesieniu do naturalnych zbiornikéw wodnych (RADWAN i in. 2004; WAL-
DON 2011). Zalew Rzeszowski wyrdznia si¢ duzym bogactwem gatunkowym, a przez swoje
potozenie wsrdéd zwartej zabudowy jest swoista wyspa siedliskowa w miejskim krajobrazie.
Tym samym pelni on nie tylko funkcje zwiazane m.in. z retencja i rekreacja, ale réwniez
ma wazne znaczenie w utrzymaniu i zachowaniu lokalnej bioréznorodnosci.
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SUMMARY

The Rzeszéw Reservoir is located within the administrative boundaries of the city of Rzeszéw (SE Poland)
(Fig. 1). It was built in 1973 by building a dam on the 64™ km of the Wistok River, thus creating a reten-
tion reservoir (of recreational value) with a surface area of 68 ha and a water volume of 1.8 million m?.
Over several decades, as a result of intensive sedimentation of materials deposited by the Wistok River,
its volume decreased to 0.5 million m?, and the average depth from 1.5 to 0.5 m (GrRuca-Rokosz 2013).
According to the physico-geographical division (SOLON et al. 2018), the area is located in the Strzyzowskie
Foothills mesoregion.

The aim of the research was to make an inventory of the vascular flora and to characterize the plant com-
munities: aquatic plants, rushes, and willow shrubs of the shore zone of the Rzeszow Reservoir. The field
research was carried out in 2016-2019. Phytosociological relevés were made using the BRAUN-BLANQUET
(1964) method. The taxonomic nomenclature follows MIREK ef al. (2020) and the syntaxonomic affiliaton
was adopted after MATUSZKIEWICZ (2002). The classification of alien taxa follows TOKARSKA-GUZIK et al.
(2012). Threatened species were identified according to the Polish red list of ferns and flowering plants
(KAZMIERCZAKOWA et al. 2016) and protected species were distinguished according to the Regulations of
the Minister of Environment (RozPORZADZENIE 2014). In total, 158 phytosociological relevés were taken,
147 of which are presented in detailed phytosociological tables (Tables 1-14).

The current plant cover of the Rzeszéw Reservoir consists of 21 communities, including 20 associa-
tions and one community representing 5 classes. It consists of communities of aquatic plants from the
Lemnetea and Potametea classes, rush species from the Phragmitetea class, wet and marshy meadows from
the Molinio-Arrhenatheretea class, and willow scrubs from the Salicetea purpureae class. Ceratophylletum
demersi, Trapetum natantis, Typhetum angustifoliae, Sparagnietum erecti, Typhetum latifoliae, Leersietum
oryzoidis, and Salicetum triandro-viminalis were the most numerously represented communities, while
Spirodeletum polyrhizae, Potametum natantis, Utricularia vulgaris, Eleocharitetum palustris, and Carici-
etum gracilis were the least common. It is worth emphasizing the presence of the Trapetum natantis com-
munity, which is a rare and endangered plant community in the country.
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The flora of the Rzeszéw Reservoir is taxonomically and ecologically diverse, including both typically
aquatic plants and species characteristic of the communities surrounding the reservoir. In total, 334 from
66 families were recorded. The vascular flora was dominated by native species (279), which made up 83%
of the flora composition, while alien species (55) made up 16%. The largest number of representatives was
determined for the families Poaceae (39), Asteraceae (33), Fabaceae (28), Rosaceae (23), Lamiaceae (15),
Apiaceae (14), Cyperaceae (14), Polygonaceae (13), Caryophyllaceae (11), and Salicaceae (11), which in
total accounted for 60% (200 species) of the vascular flora. Three protected species were found: two are
strictly protected (Dianthus armeria, Trapa natans) and one is partially protected (Epipactis helleborine).
Endangered species were represented by Trapa natans with the category VU (vulnerable) and Potamogeton
obtusifolius, Utricularia vulgaris and Leersia oryzoides with the category NT (near threatened).

Wptyneto: 03.07.2023 r.; przyjeto do druku: 23.10.2023 r.



