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ABSTRACT: The article contains information on the distribution and habitat preferences of 89 endan-
gered and protected vascular plant species. The research was carried out using the ATPOL car-
togram method in the years 2013-2023 in the Kamienica Nawojowska catchment area (Nowy Sacz
basin, Beskid Niski Mts, Beskid Sadecki Mts).
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‘WSTEP

Znaczacy spadek réznorodnosci biologicznej obserwowany jest od poczatku ubieglego stu-
lecia, stajac si¢ obecnie problemem globalnym (ALMOND i in. 2020). Wymieranie gatun-
kéw roslin powodowane jest przede wszystkim dziatalnoscig cztowieka, w tym nadmierng
eksploatacja zasobéw przyrody, sposobami gospodarowania i zmiang metod uzytkowania
gruntéw.

Ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie przetrwania i zachowanie wtasciwego stanu
ochrony gatunkéw dziko wystepujacych, rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia
i zagrozonych wyginigciem. Wsparciem dla ochrony gatunkowej sa réwniez inne formy
ochrony przyrody, takie jak rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu, obszary Natura 2000, uzytki ekologiczne czy pomniki przyrody (USTAWA 2004).

Wigkszos$¢ powierzchni badanego terenu zlewni Kamienicy Nawojowskiej (tj. wschod-
nich czgséci Kotliny Sadeckiej, Pasma Tokarni, nalezacej do zachodniej czg¢s$ci Beskidu
Niskiego oraz péinocnych stokéw pasma Jaworzyny Krynickiej w Beskidzie Sadeckim)
obejmuje utworzony w 2006 r. Potudniowomatopolski Obszar Chronionego Krajobrazu.
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Teren ten jest chroniony ze wzgledu na cenne walory przyrodnicze, wystgpuja tu bowiem
zréznicowane zbiorowiska lesne i nadrzeczne, ptaty torfowisk wysokich oraz wychodnie
skalne. P6tnocne stoki pasma Jaworzyny Krynickiej zajmuje Popradzki Park Krajobrazowy.
Pod wzgledem powierzchni jest on jednym z najwigkszych na terenie Polski, wyrdznia si¢
dominacja laséw oraz bogactwem wdd mineralnych. W granicach zlewni Kamienicy Nawo-
jowskiej wystepujg trzy rezerwaty przyrody, wszystkie potozone w pasmie Jaworzyny Kry-
nickiej. Najdalej na zach6d wysuniety jest rezerwat Barnowiec, usytuowany na wschodnim
stoku Gory Sokotowskiej (Barnowca). Chroni on fragment buczyny karpackiej Dentario
glandulosae-Fagetum, bgdacy pozostatoscig puszczy karpackiej oraz jaworzyny gorskiej
zblizonej do zespotu Phyllitido-Aceretum. Kolejny rezerwat, Labowiec, potozony jest
w kotle Zrédliskowym ELabowskiego potoku. Prawie w calosci porosnigty jest drzewosta-
nem jodtowo-bukowym, w jego obre¢bie zidentyfikowano dwa zbiorowiska le§ne — Dentario
glandulosae-Fagetum 1 Luzulo nemorosae-Fagetum. Ponadto wystgpuja tutaj: zbiorowisko
takowe z Holcus mollis, mtaka ziotoroSlowa z Chaerophyllum hirsutum, mtaka ziotoro§lowa
Epilobio-Juncetum effusi oraz fragmenty zespotu Asplenio-Polypodietum. Z kolei rezerwat
Uhryn potozony jest na terenie wsi Uhryn, na pétnocnym stoku Juchdwki, w gérnych czg-
Sciach leja Zrédliskowego Uhryniskiego potoku. Powstat w celu ochrony i zachowania sta-
rodrzewu bukowo-jodtowego, reprezentujacego dwa zespoty — buczyn¢ karpacka i kwasna
buczyng gérska. Wigkszos¢ pomnikéw przyrody zlewni Kamienicy Nawojowskiej stanowia
pojedyncze drzewa oraz grupy drzew, ponadto jary, zespoty skalne i jaskinie (STASZKIEWICZ
& WITKOWSKI 1986; ALEXANDROWICZ 1989; STASZKIEWICZ 1995, 2011).

Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej, na badanym terenie zlewni Kamienicy Nawojow-
skiej wyznaczono pig¢ obszaréw ochrony przyrody w ramach europejskiego programu sieci
»Natura 2000”: Beskid Niski (PLB180002), Ostoja Popradzka (PLH120019), Nawojowa
(PLH120035), Labowa (PLH120036) oraz Srodkowy Dunajec z doptywami (PLH120088)
(DYREKTYWA SIEDLISKOWA 1992; ZAJAC 2007; PERZANOWSKA & GRZEGORCZYK 2009).

Zlewnia Kamienicy Nawojowskiej to obszar, na ktérym nie prowadzono dotad doktad-
nych badan florystycznych, a istniejace dane (w tym takze dotyczace roSlin chronionych
i zagrozonych) maja charakter fragmentaryczny lub historyczny. Dane takie zawieraja
publikacje HERBICHA (1834), SIERADZKIEGO (1869), WoroszczAKA (1896), KrROLA 1904,
PAWEOWSKIEGO (1925, 1950, 1962), MoTYKI (1956), SWIESA (1964, 1966, 1972), BROWICZA
1 GOSTYNSKIEJ-JAKUSZEWSKIEJ (1969), DABROWSKIE) (1971), STASZKIEWICZA (1972), za$
najnowsze, uwzgledniajace lokalizacje stanowisk w kwadratach ATPOL pochodzg z prac
NIKEL (2002, 2019a, b) oraz ZELKA (2023, 2024a).

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie wykazu roslin zagrozonych i chronionych oraz
ich stanowisk, ktére stwierdzono podczas badan terenowych na obszarze zlewni Kamienicy
Nawojowskiej, prowadzonych w latach 2013-2023, oraz na podstawie dostepne;j literatury.

MATERIAL I METODY

Badania wykonano w oparciu o zatozenia metody kartogramu ATPOL (ZAJac 1978; ZAIAC & ZAjAc 2001).
Teren zlewni Kamienicy Nawojowskiej zlokalizowany jest w jednym kwadracie o boku 100 km (EG),
a w jego obrebie pokrywa osiem kwadratéw o boku 10 km (14, 15, 16, 25, 26, 27, 36, 37). Podstawowa
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Rye. 1. Potozenie terenu badan zlewni Kamienicy Nawojowskiej na tle kartogramu ATPOL

Fig. 1. Location of study area of the Kamienica Nawojowska catchment in the ATPOL grid

jednostka, w ktdérej prowadzono inwentaryzacj¢ byt kwadrat o boku 2 km (98 kwadratow, z ktérych 48
zawieralo si¢ w caloSci w granicach terenu) (Ryc. 1). Prace terenowe prowadzono w latach 2013-2015.
W roku 2016, 2021 i 2023 wykonano prace uzupetniajace. Kazdy kwadrat odwiedzono co najmniej dwa
razy w ciagu roku (od korica marca do poczatku pazdziernika). Za stanowisko uznano wystgpowanie tak-
sonu w danym kwadracie o boku 2 km.

W pracy przyjeto alfabetyczny uktad taksonéw, nazewnictwo podano za MIRKIEM i in. (2020). Po nazwie
taksonu podano kolejno: (i) stopien pospolitosci wedtug przyjetej skali: 1 stanowisko — bardzo rzadko;
2-5 stanowisk — rzadko; 6-15 stanowisk — niezbyt czgsto; 16—40 stanowisk — czgsto; 41-65 stanowisk
— bardzo czgsto; 66-90 stanowisk — pospolicie; 91-98 stanowisk — bardzo pospolicie; (ii) status ochrony
wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska (ROZPORZADZENIE 2014), z podzialem na gatunki objete
Scista ochrong gatunkowa (Chr.) i czg¢Sciowa ochrong gatunkowa (CzChr.); (iii) status zagrozenia w Polsce
na podstawie Polskiej czerwonej ksiegi roslin (CzKP.) (KAZMIERCZAKOWA i in. 2014), Czerwonej ksiegi
Karpat Polskich (CzKK.) (MIREK & PIEKOS-MIRKOWA 2008) oraz Polskiej czerwonej listy paprotnikow
i roslin kwiatowych (CzL.) (KAZMIERCZAKOWA i in. 2016); uzyto nastgpujacych skrétéw kategorii zagro-
zenia gatunkéw — CR (krytycznie zagrozony), EN (zagrozony), VU (narazony), NT (bliski zagrozenia),
LR (nizszego ryzyka); (iv) najczestsze siedliska, w ktdrych takson zostat odnaleziony; (v) liczbg stanowisk
oraz numery kwadratéw ATPOL; w przypadku taksonéw, ktorych liczba wtasnych notowarn nie przekro-
czyta 10, podano doktadniejsza lokalizacj¢ stanowisk; nazwy miejscowosci oraz podziat Nowego Sacza
na osiedla podano za PORADA (1997a, b, 1998, 2000a, b, ¢) oraz URZEDEM MIASTA NOWEGO SACZA (2024);
(vi) wykaz publikacji (lub innych Zrédet) autoréw danych historycznych (w sytuacji, gdy takson podano
ze stanowiska, co do ktérego brak pewnosci, czy znajduje si¢ w obrgbie badanego obszaru, nazwisko
autora poprzedzono znakiem zapytania — ?). Zastosowane skréty: Lit. — literatura, stan. — stanowisk (-o,
-a), os. — osiedle.

WYKAZ GATUNKOW

Aethusa cynapioides — Rzadko. CzL. (DD). Siedliska ruderalne, pryzmy ziemi, kamierfice. 3 stan.:
EG 15: 32 — Nowy Sacz, os. Zawada, 40 — Nowy Sacz, os. Biegonice; 25: 10 — Myslec.
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Agrostemma githago — CzL. (NT). Podawana przez ZELKA (2024a) z miejscowosci Myslec (,,pole
uprawne, w zbozu”). Archeofit.

Allium ursinum — Czgsto. CzChr. Buczyny, wzdtuz potokéw, zarosla. 17 stan.: EG 15: 21, 23; 16:
43, 44; 25: 03, 24, 31-33, 42-44; 26: 11, 40, 41; 36: 01, 02. Lit.: PAwrowsk1 ?1925, ?1950; ?MOTYKA
1956; ?SWIES 1966.

Allium victorialis — CzL. (NT). Podawana przez PAWLOWSKIEGO (1950) z Labowca 860, oraz SWIEsA
(1966) z Krzyzéwki koto Krynicy.

Antennaria dioica — Bardzo rzadko. CzL. (NT). Suche pobocze. 1 stan.: EG 26: 00 — Kamionka
Wielka.

Agquilegia vulgaris — Niezbyt czgsto. CzChr. Zaro$la, lasy nadrzeczne, przydroza. § stan.: EG 15: 11 —
Nowy Sacz, os. Kochanowskiego, 21 — Nowy Sacz, os. Wélki, 32 — Nowy Sacz, os. Zawada, 43 — Nowy
Sacz, os. Zawada; 25: 00 — Myslec, 03 — Popardowa; 26: 10 — Frycowa, 11 — Maciejowa, Margon Nizna.
Lit.: 7PAWEOWSKI 1925; NIKEL 2002.

Arctium nemorosum — Bardzo rzadko. CzL. (DD). Pobocze lesnej drogi. 1 stan.: EG 26: 31 — Labowiec.

Aruncus sylvestris — Bardzo czgsto. CzChr. Lasy, skraje laséw, lesne skarpy wzdhuz potokéw. 62 stan.:
EG 15: 12, 22, 23, 32-34, 44; 16: 12, 21-23, 31-33, 41, 42; 25: 01, 04, 11, 12, 21-34, 43, 44; 26: 00-20,
22-44; 27: 30, 40, 41; 36: 00, 03, 04, 14; 37: 00, 10. Lit.: PAwrowsk1 1925, 1950; NIkeL 2002.

Atropa belladonna L. — Niezbyt czesto. CzChr., CzL. (NT). Buczyny, szlaki zrywkowe. 6 stan.:
EG 25: 21 — Popowice, Wysoki Groii, 31 — Wola Krogulecka; 26: 13 — Kotéw, Tokarnia, 20 — Czaczéw,
23 — Labowa, 33 — Nowa Wies. Lit.: ?2Swigs 1964, 1966.

Blechnum spicant — Czgsto. CzChr. Lasy iglaste i mieszane. 30 stan.: EG 15: 22, 33; 16: 11, 20, 21,
32, 33,42-44; 25: 22,23, 32, 43; 26: 01, 03, 12-14, 21, 23, 24, 31, 34, 40, 43, 44; 36: 03, 13; 37: 10. Lit.:
IPAWEOWSKI 1925; SWIES 1964, 21966; NIKEL 2002.

Bromus arvensis — CzL. (VU). Podawany jedynie z Nowego Sacza przez PAWLOWSKIEGO (1925) — bez
doktadnej lokalizacji (,,brzegi drdg i zarosli”’), NIKEL (2002, 2019a) — z ul. Kamiennej, (,,nasyp kolejowy;
nielicznie (...) na badanym terenie prawdopodobnie przejSciowo zawleczony”), oraz ZELKA (2024a) —
z osiedli: Zawada, Jamnica i Porgba Mata (,,pole uprawne, brzeg drogi, nasyp kolejowy”). Archeofit.

Bromus racemosus — Rzadko. CzL. (NT). Tereny kolejowe, pobocze. 2 stan.: EG 15: 31 — Nowy Sacz,
os. Nawojowska, 32 — Nowy Sacz, os. Zawada. Lit.: NIKEL 2002, 2019b.

Callitriche verna — Niezbyt czgsto. CzL. (DD). Katuze lesne, rowy, srédlesne mtaki. 6 stan.: EG 14:
34 — Nowy Sacz, os. Biegonice; 26: 31 — Labowiec, 40 — Wierch nad Kamieniem; 36: 12 — Uhryn, 14 —
Roztoka Wielka, 24 — Przystop.

Carex cuprina — Bardzo rzadko. CzL. (DD). Zarodla. 1 stan.: EG 25: 03 — Popardowa.

Carex demissa — Niezbyt czgsto. CzL. (NT). Brzegi rowéw, przy Sciezkach. 12 stan.: EG 16: 31 — Kré-
lowa Gérna, 32 — Ptaszkowa, Wisniowa Géra, 43 — Bogusza; 25: 12 — Zeleznikowa Mata, 21 — Popowice,
22 — Bacza Kunina; 26: 03 — Bogusza, Terepackie Wyzne, 24 — Kotéw, 43 — Uhryn; 27: 30 — Nowa Wies;
36: 03 — Losie, Wysoki Wierch, 14 — Roztoka Wielka.

Carex hartmanii — Bardzo rzadko. CzL. (NT). Mokra taka. 1 stan.: EG 16: 41 — Kamionka Wielka.

Carlina acaulis — Czg¢sto. CzChr. Miedze, zbocza, polany, ciepte taki. 40 stan.: EG 15: 21, 42; 16: 23,
31, 32, 40-44; 25: 00, 1214, 21, 22, 30-33, 42, 44; 26: 13, 14, 23, 30-33, 41, 42; 27: 30, 40, 41; 36: 00,
02-04; 14; 37: 00. Lit.: 2PAWELOWSKI 1925; ?MOTYKA 1956; ?SWIES 1972.

Catabrosa aquatica — Bardzo rzadko. CzL. (VU). Mokre lesne przydroze. 1 stan.: EG 27: 41 — Krzy-
zéwka. Lit.: 7PAWELOWSKI 1925.

Centaurium erythraea subsp. erythraea — Bardzo cz¢sto. CzChr. Przy leSnych drogach, taki, pastwiska,
kamierice. 58 stan.: EG 14: 34, 44; 15: 11, 12, 20-22, 30, 32, 42, 43; 16: 11, 23, 31-33, 41-44; 25: 04,
11-14, 22, 24, 30, 31, 34; 26: 03—14, 21-34, 41-44; 27: 30, 40; 36: 02-04, 12, 14; 37: 00. Lit.: ?HERBICH
1834; ?S1ERADZKI 1869; NIKEL 2002, 2019b.

Centaurium pulchellum — Niezbyt cz¢sto. CzChr. Kamierice i zwirowiska. 6 stan.: EG 14: 44 — Nowy
Sacz, os. Biegonice; 15: 11 — Nowy Sacz, os. Kochanowskiego, 20 — Nowy Sacz, os. Wélki; 25: 31 — Wola
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Krogulecka; 26: 24 — Kotéw, Kotowiki, 34 — Nowa Wies, Jaworzynki. Lit.: 7HERBICH 1834; NIKEL 2002,
2019b.

Cephalanthera longifolia — Rzadko. Chr., CzL. (VU). Lasy lisciaste. 5 stan.: EG 16: 11 — Cieniawa,
44 — Bogusza; 26: 11 — Maciejowa, Margon Nizna, 31 — Labowiec, czg§¢ W, 41 — Labowiec, Czerszla.
Lit.: PAwrowskr 1925.

Colchicum autumnale — Rzadko. CzChr. Laki. 2 stan.: EG 16: 22 — Roztoka Wielka; 25: 14 — Fry-
cowa. Lit.: 7PAWEOWSKI 1962; 2SWIES 1964.

Dactylorhiza fuchsii — Czgsto. Chr. Brzegi laséw, przydroza lesne. 16 stan.: EG 16: 43; 25: 12, 34,
44; 26: 04, 23, 24, 40, 43; 27: 30, 40; 36: 00, 03, 24; 37: 01, 10.

Dactylorhiza maculata — Niezbyt czgsto. CzChr. Mokre taki, lesne przydroza. 11 stan.: EG 15: 11; 16:
12; 25: 24; 26: 00, 14, 21, 24; 27: 30; 36: 14; 37: 01, 10. Lit.: ?PAWLOWSKI 1925.

Dactylorhiza majalis — Czgsto. CzChr., CzL. (NT). Mokre faki, mtaki, rowy. 24 stan.: EG 15: 30, 34;
16: 40, 42-44; 25: 22, 34, 44; 26: 00-02, 13, 14, 21, 23, 24, 32, 41; 27: 30, 40; 36: 01, 04; 37: 10.

Dactylorhiza sambucina — Chr., CzKP. (VU), CzKK. (EN), CzL. (EN). PAwrowski1 (1950) podaje
stanowisko nad potokiem Krysciowem (850-900).

Daphne mezereum — Czgsto. CzChr. Lasy liSciaste i mieszane. 15 stan.: EG 16: 12, 41, 42; 25: 00,
10-12, 30, 34, 42; 26: 10, 12, 13, 33, 41. Lit.: PAwrowsk1 1925, 1950; ?SWIES 1966.

Dianthus armeria — Niezbyt czesto. Chr. Laki, przydroza, ciepte skarpy. 11 stan.: EG 15: 12, 20, 44;
16: 23, 31, 42, 43; 25: 01, 30, 31; 26: 00. Lit.: PAWrOowsKI 1925; SWIES 1964; NIKEL 2002.

Digitalis grandiflora — Bardzo rzadko. CzChr. Brzeg lasu. 1 stan.: EG 16: 12 — Rosochatka.

Eleocharis mamillata — Bardzo rzadko. CzL. (VU). Brzeg stawu. 1 stan.: EG 14: 34 — Nowy Sacz,
os. Biegonice.

Epipactis helleborine — Czg¢sto. CzChr. Lasy, zaroSla, pobocza le$nych drég. 25 stan.: EG 15: 22, 31,
41; 16: 12, 44; 25: 30, 31; 26: 03, 22-24, 31, 32, 40, 42; 27: 30, 40; 36: 02-04, 14; 37: 00, 01, 10. Lit.:
Pawrowski 1925; ?SWIES 1966; NIKEL 2002, 2019b.

Epipactis palustris — Czgsto. Chr., CzL. (NT). Mtaki, mokre skarpy, rowy. 21 stan.: EG 14: 44; 15:
32,42, 43; 25: 00, 03, 10, 13, 24, 31; 26: 10, 11, 14, 23, 42; 27: 40; 36: 04, 14; 37: 00, 10.

Epipactis purpurata — Chr., CzL. (VU). Podawany przez PAWLOWSKIEGO (1950) z Barnowca (700)
i Labowca (800-900).

Equisetum ramosissimum — Bardzo rzadko. CzL. (NT), CzKK (VU). Tory kolejowe. 1 stan.: EG 15:
21 — Nowy Sacz, os. Szujskiego. Lit.: NIKEL 2002, 2019a, b.

Euphrasia curta — Bardzo rzadko. CzL. (DD). Laka. 1 stan.: EG 26: 01 — Kamionka Wielka, Sapalska
Gora.

Euphrasia micrantha — Bardzo rzadko. CzL. (VU). Zubozata taka. 1 stan.: EG 36: 14 — Roztoka
Wielka.

Euphrasia brevipila — Rzadko. CzL. (DD). Przy lesnej drodze, taka. 2 stan.: EG 25: 22 — Bacza
Kunina, Wilcze Doty; 26: 23 — Labowa.

Galanthus nivalis — Rzadko. CzChr. Buczyny. 4 stan.: EG 16: 12 — Rosochatka; 25: 32 — Makowica,
42 — Cyrla; 26: 41 — Labowiec. Lit.: 7PAWEOWSKI 1925; SWIES 1966.

Galium rotundifolium — CzL. (NT). Podawana przez KrupE (1882) z gory ,,Runek koto Krynicy”,
PAWLOWSKIEGO (1925) — ,,po lasach bukowych i jodtowych (...) na Margoniu Niznym k. Nawojowej,
(...) dolina W. Roztoki, (...) nad Zeleznikowa”, SWIESA (1966, 1972) z gbry Jaworze oraz miejscowosci
Krzyzéwka, bez doktadnej lokalizacji, STASZKIEWICZA (1972) z rezerwatu Labowiec oraz rezerwatu Uhryn,
oraz ZELKA (2023) z catego terenu zlewni Kamienicy Nawojowskiej jako gatunek bardzo czgsty — 42 stano-
wiska (,.lasy iglaste i mieszane”).

Gentiana asclepiadea — Pospolicie. CzChr. Lasy, zaro§la, polany, taki, boréwczyska, wzdtuz potokow.
71 stan.: EG 15: 12, 21-24, 33-40, 44; 16: 11, 23, 32, 33, 41-43; 25: 00, 02, 04, 11, 12, 20-24, 31-34,
42-44; 26: 00-21, 23-44; 27: 40; 36: 00-04, 12-14, 23, 24; 37: 00, 01, 10. Lit.: PAWLOWSKI 1925; 2SWIES
1966.
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Gentianella ciliata — Bardzo rzadko. CzChr. Ciepte zbocze polany. 1 stan.: EG 36: 02 — Uhryn. Lit.:
PAwrowsk1 1925.

Gentianella lutescens subsp. lutescens — CzChr. Gatunek podawany z Nawojowej (leg. R. Kobendza,
1926, dane niepublikowane pochodzace z bazy ATPOL).

Gladiolus imbricatus — Czesto. Chr., CzL. (NT). Laki. 31 stan.: EG 16: 31-33, 41, 43; 25: 02, 04, 12,
21, 24-33; 26: 00, 01, 14-31, 33; 36: 00, 02, 04, 14; 37: 00, 01, 10. Lit.: 2PAwrowsk1 1925; NIKeL 2019b.

Gymnadenia conopsea — Rzadko. Chr., CzL. (NT). Polana §rodlesna, taka. 2 stan.: EG 25: 31 — Wola
Krogulecka, 32 — Makowica.

Huperzia selago — Czgsto. CzChr., CzL. (NT). Jedliny, buczyny. 16 stan.: EG 25: 22, 34, 42; 26: 12,
13, 24, 40-44; 27: 30, 40; 36: 02, 03, 12, 13. Lit.: 2Woroszczak 1896; 2SWIES 1966; STASZKIEWICZ 1972.

Laserpitium prutenicum — Bardzo rzadko. CzL. (VU). Mokra faka. 1 stan.: EG 25: 14 — Frycowa.

Lilium martagon — Niezbyt czgsto. Chr. Lasy. 6 stan.: EG 25: 00 — Myslec, czgs¢ N, 02 — Nowy Sacz,
os. Porgba Mata, 10 — Myslec, cz¢$¢ potudniowa, 44 — Hala Barnowska; 26: 40 — Wierch nad Kamieniem;
36: 00 — Hala Labowska. Lit.: ?WorL0szCcZAK 1896; 7PAWEOWSKI 1925; ?SWIES 1964.

Listera ovata — Czgsto. CzChr. Mokre taki, lasy, mtaki. 16 stan.: EG 14: 34; 15: 30, 31; 16: 30; 25:
03, 04; 26: 02, 14, 23, 24, 31, 41; 36: 02, 03; 37: 00, 01. Lit.: 2SWIES 1966; NIKEL 2002.

Lycopodium annotinum — Czg¢sto. CzChr. Lasy iglaste i mieszane. 18 stan.: EG 15: 22; 16: 11, 31,
32; 25: 34; 26: 00, 02, 13, 14, 22, 31, 34, 40, 43, 44; 36: 03, 14, 23. Lit.: PAWLOWSKI 1925, 1950; 2SWIES
1966; "DABROWSKA 1971; STASZKIEWICZ 1972.

Lycopodium clavatum — Czg¢sto. CzChr., CzL. (NT). Polany, obrzeza laséw. 20 stan.: EG 16: 11; 25:
22,23, 31-33, 43; 26: 01, 02, 12, 23, 24, 34, 40; 36: 01, 02, 12—14; 37: 10. Lit.: PAWLOWSKI 1925; ?SWIES
1972.

Melilotus altissima — Czesto. CzL. (DD). Pobocza, kamience i zwirowiska nadrzeczne. 28 stan.:
EG 15: 12, 22, 24, 44; 16: 11, 20-23, 30, 40, 42; 25: 03, 12, 23; 26: 03, 10-14, 21, 22, 24-32, 41; 27:
40. Lit.: NIKeL 2019b.

Menyanthes trifoliata — Bardzo rzadko. CzChr. Mokradlo. 1 stan.: EG 15: 11 — Nowy Sacz, os. Prze-
takowka. Lit.: 7PAWELOWSKI 1925.

Myosotis discolor — CzL. (DD). Podawana przez PAWLOWSKIEGO (1925) z nasypu kolejowego ,.koto
Nawojowki”, przysiotka wsi Zawada, wiaczonej péZniej do miasta.

Mpyricaria germanica — Niezbyt czesto. CzChr. Kamierice i zwirowiska nadrzeczne. 8 stan.: EG 15:
21 — Nowy Sacz, os. Wdlki, 22 — Nowy Sacz, os. Gorzkéw, 32 — Nowy Sacz, os. Zawada, 43 — Nowy
Sacz, os. Zawada; 25: 03 — Nawojowa, 04 — Popardowa, Skalnik, 14 — Frycowa; 26: 10 — Czaczéw. Lit.:
?SIERADZKI 1869; ?KROL 1904; PAWEOWSKI 1925; NIKEL 2002, 2019a.

Najas marina L. — Bardzo rzadko. CzL. (NT), CzKK. (VU). Staw. 1 stan.: EG 14: 44 — Nowy Sacz,
os. Biegonice.

Nasturtium officinale — Rzadko. CzChr., CzL. (NT). Nad rzekami, potokami, w rowach. 5 stan.:
EG 14: 44 — Nowy Sacz, os. Biegonice; 15: 20 — Nowy Sacz, os. Wélki, 23 — Nowy Sacz, os. Falkowa,
30 — Nowy Sacz, os. Dabrowka; 25: 20 — Barcice Gérne. Lit.: PAWLOWSKI 1925.

Neottia nidus-avis — Niezbyt czgsto. CzChr. Lasy liSciaste. 5 stan.: EG 25: 00 — Myslec, 10 — Myslec,
30 — Wola Krogulecka; 26: 22 — Labowa; 36: 14 — Roztoka Wielka. Lit.: PAwWrowsk1 1950; 2SWIES 1964.

Neslia paniculata — CzL. (NT). Podawana przez PAWLOWSKIEGO (1925) — ,,pasmo Jaworzyny: Hom-
rzyska k. Nawojowe;j”, NIKEL (2019a) z Nowego Sacza (,,ul. Juranda, w zbozu; nielicznie (...) na badanym
terenie nie obserwowany po roku 1998”) oraz ZELKA (2024a) z Nowego Sacza (,,0s. Ttoki, os. Dabréwka,
pobocza zwirowe, w zbozu”). Archeofit.

Orchis mascula — Rzadko. Chr., CzL. (CR). Brzeg lasu, taki. 3 stan.: EG 25: 14 — Frycowa; 27: 30 —
Nowa Wies; 36: 12 — Uhryn. Lit.: STASZKIEWICZ 1972.

Orobanche minor — CzKK. (LR). Podawana z Ptaszkowej (leg. A. Poloczek, 2003, dane niepubliko-
wane pochodzace z bazy ATPOL) oraz przez NIKEL (2019a) z Nowego Sacza (,,ul. Ttoki, uprawa koni-
czyny” oraz ,,m[igdzy] ul. Kamienng a Al. Pitsudzkiego, uprawa koniczyny”). Kenofit.
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Parnassia palustris — Niezbyt czgsto. CzL. (VU). Mokre taki, wzdhuz rowéw. 9 stan.: EG 15: 22 —
Nowy Sacz, os. Gorzkéw; 25: 22 — Bacza Kunina, Wilcze Doty, 32 — Makowica; 26: 13 — Kotéw, Tokarnia,
23 — Labowa; 27: 40 — Krzyzowka, Pasieczki; 36: 03 — Losie, Wysoki Wierch, 04 — Losie, 14 — Roztoka
Wielka, cze$¢ S; 37: 10 — Roztoka Wielka, Jaworzynka. Lit.: PAWLOWSKI 1925.

Pedicularis sylvatica — Rzadko. CzChr., CzL. (VU). Trawiaste skarpy przy lesie. 2 stan.: EG 16: 42 —
Krélowa Gérna; 25: 03 — Popardowa. Lit.: PAWLOWSKI 1950.

Pinguicula vulgaris subsp. vulgaris — Bardzo rzadko. Chr., CzL. (NT). Mokra faka i przydroze. 1 stan.:
EG 37: 00 — Roztoka Wielka.

Platanthera bifolia — Czg¢sto. CzChr. Laki, polany, przeswietlone lasy i zarosla. 25 stan.: EG 14: 34;
15: 21; 16: 41-44; 25: 34; 26: 00-02, 04, 14, 20, 23, 30, 31, 33, 41, 44; 27: 40; 36: 00, 03, 04, 13; 37: 00.
Lit.: Swies 71966, 1972.

Platanthera chlorantha — Bardzo rzadko. CzChr., CzL. (NT). Brzeg lasu. 1 stan.: EG 36: 03 — Losie,
Wysoki Wierch.

Polystichum aculeatum — Czgsto. Chr. Buczyny, gtéwnie na stromych zboczach. 18 stan.: EG 15: 24;
16: 43, 44; 25: 02, 31-33, 43, 44; 26: 01, 12, 32, 40, 41, 43; 36: 00-02. Lit.: ?PAWELOWSKI 1925; STASZ-
KIEWICZ 1972.

Polystichum braunii — Rzadko. Chr. W lasach bukowych, na kamienistych stokach. 4 stan.: EG 25:
31 — Wola Krogulecka, 32— Makowica; 26: 02 — Jaworzyna, 12 — Kozie Zebro. Lit.: PAWEOWSKI 1925;
STASZKIEWICZ 1972.

Potamogeton pusillus — Rzadko. CzL. (NT). Stawy. 2 stan.: EG 14: 34 — Nowy Sacz, os. Biegonice;
15: 30 — Nowy Sacz, os. Dabréwka. Lit.: 2PAWLOWSKI 1925.

Potentilla recta — Rzadko. CzL. (NT). Kamierice, zwirowisko. 2 stan.: EG 14: 44 — Nowy Sacz, os.
Biegonice; 15: 31 — Nowy Sacz, os. Nawojowska. Lit.: NIKeL 2002, 2019b.

Primula elatior — Bardzo pospolicie. CzChr. Lasy liSciaste, zaro§la, 1aki, srédlesne polany, rowy.
92 stan.: EG 14: 34, 44; 15: 11, 12, 20-24, 31-44; 16: 11, 12, 20-23, 30-33, 40-43, 44; 25: 00-34, 42-44;
26: 0044 27: 30, 40, 41; 36: 01-04, 14; 37: 00, 01, 10. Lit.: ?Swigs 1966; NIKEL 2002, 2019b.

Pyrola chlorantha — Bardzo rzadko. CzChr. Buczyna. 1 stan.: EG 25: 34 — Barnowiec, Wielki Gror.

Pyrola minor — Niezbyt czgsto. CzChr. Lasy lisciaste i mieszane, zaro§la. 7 stan.: EG 16: 33 — Ptasz-
kowa, Jaworze, 44 — Bogusz; 25: 32 — Makowica; 26: 40 — Wierch nad Kamieniem; 36: 00 — Hala
Labowska, 01 — Labowiec, 04 — Losie.

Pyrola rotundifolia — Czgsto. CzChr. Lasy, zaroSla. 24 stan.: EG 15: 33; 16: 12, 20, 33, 41, 42; 25: 04,
12, 22, 24, 30; 26: 00, 02, 03, 12, 14, 24, 31, 41, 42, 44; 27: 40; 36: 23, 24. Lit.: 2SWIEs 1972.

Ranunculus lingua — Bardzo rzadko. CzChr. Réw przy lesie. 1 stan.: EG 26: 14 — Kotéw, Dziat. Lit.:
7PAWLOWSKI 1925.

Rorippa austriaca — CzL. (DD). Podawana przez NIKEL (2019a) z Nowego Sacza (,,0kol. ul. Majdan,
réw; jeden okaz (...) takson nie obserwowany po 1998 r., najprawdopodobniej pojaw przejSciowy”).

Spiranthes spiralis — Chr., CzL. (CR), CzKP. (CR), CzKK. (CR). Podawany przez FIEDORA i in.
(2012) z: Popowic (,,okresowo koszona i niezbyt intensywnie spasana taka na zboczu’), MySlca (,,eksten-
sywnie spasana taka w sadzie”), Kamionki Wielkiej (,.ekstensywnie spasana taka na zboczu w sasiedz-
twie zlikwidowanego sadu §liwkowego”), Boguszy (,.ekstensywnie spasana murawa bliZniczkowa oraz
intensywnie spasane pastwisko na zboczu), Popardowej (,,okresowo koszona i ekstensywnie spasana taka
na zboczu, na skraju lasu, (...) ekstensywnie spasana taka w sasiedztwie drogi i zabudowy siedliskowej,
(...) w obrebie ekstensywnie spasanej taki przyzrodliskowej oraz taki przylegajacej do sadu, kilka okazéw
réwniez w obrgbie zarastajacego ugoru, (...) intensywnie spasana i okresowo nawozona taka na zboczu™)
oraz Frycowej (,,okresowo koszona i ekstensywnie spasana taka u podnéza zbocza, w dolinie Kamienicy
Nawojowskiej”).

Staphylea pinnata — Chr. Podawana przez ZELKA (2023) z Woli Kroguleckiej (,,miedza, w stercie
kamieni”).

Taxus baccata — Rzadko. CzChr. Sadzony w lesie. 2 stan.: EG 26: 11 — Sapalska Goéra, 33 — Nowa
Wies. Lit.: BROWICZ i GOSTYNSKA-JAKUSZEWSKA 1969.
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Teucrium chamaedrys — Bardzo rzadko. CzL. (NT), CzKK. (CR). Tereny kolejowe. 1 stan.: EG 16:
23 — Ptaszkowa.

Traunsteinera globosa — Rzadko. Chr. Polany. 3 stan.: EG 25: 31 — Wola Krogulecka, 32 — Makowica;
26: 40 — Wierch nad Kamieniem. Lit.: ?PAWELOWSKI 1925.

Trifolium ochroleucon — Rzadko. CzL. (NT). Laka, miedza, polana §rédlesna. 3 stan.: EG 25: 20 —
Barcice Goérne; 26: 10 — Frycowa; 36: 02 — Uhryn.

Trifolium pannonicum — Bardzo rzadko. CzL. (VU), CzKK (VU). Polana $rédlesna. 1 stan.: EG 25:
32 — Makowica.

Trifolium spadiceum — Rzadko. CzL. (DD). Mokre pobocze, mtaka. Gatunek reglowy. 2 stan.: EG 26:
22 — Labowa; 36: 00 — Hala Labowska. Lit.: 7PAWELOWSKI 1925.

Valerianella dentata — CzL. (NT). Podawana przez ZELKA (2024a) z Krélowej Goérnej (,,pole
uprawne”). Archeofit.

Valerianella rimosa — CzL. (VU). Takson podany z Rosochatki (leg. J. Kornas, 1966) oraz z Krélowej
Polskiej (leg. K. Towpasz, 1975) — dane niepublikowane pochodzace z bazy ATPOL. Archeofit.

Veratrum lobelianum — CzChr. Podawana przez SWIESA (1966) z Krzyz6wki, bez doktadnej lokalizacji
oraz ZELKA (2023) z miejscowosci: Kamionka Wielka, Nowa Wies, Uhryn, Losie oraz Roztoka Wielka
(,,wilgotne zarosla, polany”).

Veronica polita — CzL. (DD). Podawana przez NIKEL (2019a) z Nowego Sacza (,,ul. Bulwary Narviku,
gruzowisko koto mtyna; ul. Paderewskiego, przy ogrodzeniu; ul. Batorego, w zywoptocie; al. Pitsudskiego,
pryzma ziemi na zaburzonym miejscu w zaroSlach nad Kamienica; ul. Prusa, kamieniste pobocze™) oraz
ZELKA (2024a) z Nowego Sacza, z osiedli: Biegonice, Kochanowskiego, Gotabkowice, Wolki i Dabrowka
oraz z miejscowosci Kamionka Wielka (,,przydroza, pola uprawne”). Archeofit.

Veronica urticifolia — CzL. (NT), CzKK. (LR). Podawana przez PAWLOWSKIEGO (1925) z brzegdw
laséw bukowych doliny Zyczanowskiej (450-500).

Vicia dumetorum — Rzadko. CzL. (NT). Pobocze, zarosla. 2 stan.: EG 15: 22 — Nowy Sacz, os.
Gorzkéw, 33 — Nowy Sacz, os. Zawada.

PODSUMOWANIE

Na terenie zlewni Kamienicy Nawojowskiej odnotowano wystgpowanie 89 gatunkéw chro-
nionych i zagrozonych, ktére stanowia 9,5% catej badanej flory (ZELEK 2018). Wiekszos$¢
(82) stanowig gatunki rodzime w Polsce, z czego cztery zaobserwowano wytacznie na sie-
dliskach antropogenicznych (Aethusa cynapioides, Bromus racemosus, Equisetum ramo-
sissimum 1 Teucrium chamaedrys). Pozostate siedem to antropofity: sze$§¢ z nich ma status
archeofita (Agrostemma githago, Bromus arvensis, Neslia paniculata, Valerianella dentata,
V. rimosa, Veronica polita), a jeden — kenofita (Orobanche minor).

Nie udato si¢ potwierdzi¢ wystepowania 10 gatunkéw (Allium victorialis, Dactylorhiza
sambucina, Epipactis purpurata, Gentianella lutescens subsp. lutescens, Myosotis disco-
lor, Orobanche minor, Rorippa austriaca, Spiranthes spiralis, Valerianella rimosa, Vero-
nica urticifolia). Spowodowane jest to zanikiem siedlisk odpowiednich dla tych gatunkéw,
szczegOlnie na skutek zaniechania gospodarowania na wyzszych wysokosciach.

Odnotowano wystgpowanie 53 gatunkéw zagrozonych, z czego 52 taksony uwzgled-
nione zostaly na Polskiej czerwonej liscie paprotnikow i roslin kwiatowych (KAZMIERCZA-
KOWA i in. 2016). Sposrdd tych gatunkéw dwa sa ujete takze w Polskiej czerwonej ksiedze
roslin (KAZMIERCZAKOWA 1 in. 2014) — krytycznie zagrozona Spiranthes spiralis oraz
narazona na wygini¢cie Dactylorhiza sambucina. Osiem gatunkéw jest uwzglednionych
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Tabela 1. Wykaz gatunkéw zagrozonych z terenu zlewni Kamienicy Nawojowskiej (“KAZMIERCZAKOWA i in. 2016;
PKAZMIERCZAKOWA 1 in. 2014; ‘MIREK & PIEKOS-MIRKOWA 2008); kategorie zagrozenia: CR — krytycznie zagrozony,
EN - zagrozony, wymierajacy, LR — nizszego ryzyka, VU — narazony, NT — bliski zagrozenia, DD — takson, ktérego
stopient zagrozenia nie moze by¢ okreslony z powodu braku danych

Table 1. List of endangered species from the Kamienica Nawojowska catchment area (“KAZMIERCZAKOWA et al. 2016;
PKAZMIERCZAKOWA et al. 2014; “MIREK & PIEKOS-MIRKOWA 2008); threat categories: CR — critically endangered, EN —
endangered, LR — lower risk, VU — vulnerable, NT — near threatened, DD — data deficient

Polska czerwona Czerwona ksigga
Gatunek Czerwona lista® ksigga roslin® Karpat Polskich®
Species (Red list*) (Polish red data (Red data book of

book of plantsP) the Polish Carpathians®)
Aethusa cynapioides DD - -
Agrostemma githago NT - -
Allium victorialis NT - -
Antennaria dioica NT - -
Arctium nemorosum DD - -
Atropa belladonna NT - -
Bromus arvensis VU - -
Bromus racemosus NT - -
Callitriche verna DD - -
Carex cuprina DD - -
Carex demissa NT - -
Carex hartmanii NT - -
Catabrosa aquatica vU - -
Cephalanthera longifolia vU - -
Dactylorhiza majalis NT - -
Dactylorhiza sambucina EN VU EN
Eleocharis mamillata VU - -
Epipactis palustris NT - -
Epipactis purpurata VU - -
Equisetum ramosissimum NT - VU
Euphrasia curta DD - -
Euphrasia micrantha VU - -
Euphrasia vernalis DD - -
Galium rotundifolium NT - -
Gladiolus imbricatus NT - -
Gymnadenia conopsea NT - -
Huperzia selago NT - -
Laserpitium prutenicum VU - -
Lycopodium clavatum NT - -
Melilotus altissima DD - -
Mpyosotis discolor DD - -
Najas marina NT - vuU
Nasturtium officinale NT - -
Neslia paniculata NT - -
Orchis mascula CR - -
Orobanche minor - - LR
Parnassia palustris vU - -
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Tabela 1. Kontynuacja — Table 1. Continued

Polska czerwona Czerwona ksigga
Gatunek Czerwona lista® ksiega ro§lin® Karpat Polskich®
Species (Red list®) (Polish red data (Red data book of

book of plants®) the Polish Carpathians®)
Pedicularis sylvatica VU - -
Pinguicula vulgaris subsp. vulgaris NT - -
Platanthera chlorantha NT - -
Potamogeton pusillus NT - -
Potentilla recta NT - -
Rorippa austriaca DD - -
Spiranthes spiralis CR CR CR
Teucrium chamaedrys NT - CR
Trifolium ochroleucon NT - -
Trifolium pannonicum VU - VU
Trifolium spadiceum DD - -
Valerianella dentata NT - -
Valerianella rimosa vU - -
Veronica polita DD - -
Veronica urticifolia NT - LR
Vicia dumetorum NT - -

1 1
G G
2 2
3 3

4 5 E 6 7

Rye. 2. Sumaryczne rozmieszczenie gatunkéw chronionych i zagrozonych w zlewni Kamienicy Nawojowskiej (maksy-
malna liczba gatunkéw w pojedynczym kwadracie wynosi 24, minimalna 3)

Fig. 2. Summary distribution of protected and endangered vascular plant species in the Kamienica Nawojowska catch-
ment area (the maximum number of species in a given square is 24, the minimum is 3)
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w Czerwonej ksiedze Karpat Polskich (MIREK & PIEKOS-MIRKOWA 2008), wsrdd ktérych
dwa maja kategori¢ krytycznie zagrozonych (Spiranthes spiralis, Teucrium chamaedrys),
jeden wymierajacego (Dactylorhiza sambucina), trzy narazonych na wyginiecie (Equisetum
ramosissimum, Najas marina, Trifolium pannonicum), a dwa nizszego ryzyka (Orobanche
minor, Veronica urticifolia) (Tab. 1).

Stwierdzono 52 gatunki obj¢te prawng ochrona, co stanowi 58,4% wszystkich taksonéw
chronionych i zagrozonych. Ochrong $cista objetych jest 16 z nich, natomiast 36 ochrong
czgSciowa (RozZPORZADZENIE 2014). Najbardziej rozpowszechnionymi sa: Primula elatior
(92 stanowiska), Gentiana asclepiadea (71 stanowisk), Aruncus sylvestris (62 stanowiska),
Centaurium erythraea subsp. erythraea (58 stanowisk) oraz Carlina acaulis (40 stanowisk).

Gatunki chronione i zagrozone koncentruja si¢ gtéwnie w poludniowej i wschodniej czg-
Sci terenu (Ryc. 2). Zwigzane jest to m.in. z usytuowaniem Popradzkiego Parku Krajobra-
zowego oraz rezerwatéw przyrody na badanym obszarze. Na mniejszy ich udziat w czgsci
zachodniej wpltywa przede wszystkim lokalizacja miasta Nowy Sacz, w ktérym koncentruja
si¢ antropofity (ZELEK 2024a, b), a wsrdd nich gatunki inwazyjne, ktére konkurujac z tak-
sonami rodzimymi sa jednym z gléwnych zagrozen dla bioréznorodnosci, czego efektem sa
przeobrazenia naturalnych siedlisk (VITOUSEK i in. 1996, 1997; MooNEY & HoBBs 2000).

Podzigkowania. Autor sktada serdeczne podzigkowania za konsultacje prof. Bogdanowi Zemankowi,
za pomoc W oznaczeniu gatunkéw z rodzaju Euphrasia dr Ewie Posz. Pracownikom Zielnika Insty-
tutu Botaniki Uniwersytetu Jagielloniskiego (KRA) dzigkuj¢ za udostgpnienie materiatéw zielnikowych
do poréwnar. Badania byly wspétfinansowane ze Srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego
Funduszu Spotecznego w ramach projektu ,,Doctus — Matopolski fundusz stypendialny dla doktorantéw”.
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SUMMARY

The article provides information on the distribution and habitat occurrence of 89 protected and endangered
plant species recorded in the Kamienica Nawojowska catchment area (Fig. 1) in the period 2013-2023. Six
of them have the status of archaeophytes (Agrostemma githago, Bromus arvensis, Neslia paniculata, Vale-
rianella dentate, V. rimosa, Veronica polita), one belongs to the kenophytes (Orobanche minor) and four
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were found exclusively in anthropogenic habitats (Aethusa cynapioides, Bromus racemosus, Equisetum
ramosissimum, Teucrium chamaedrys).

The occurrence of 10 species could not be confirmed (Allium victorialis, Dactylorhiza sambucina,
Epipactis purpurata, Gentianella lutescens subsp. lutescens, Myosotis discolor, Orobanche minor, Rorippa
austriaca, Spiranthes spiralis, Valerianella rimosa, Veronica urticifolia), which is associated with the
disappearance of suitable habitat conditions, mainly due to the abandonment of traditional forms of agri-
cultural land use in higher mountain areas.

The presence of 52 legally protected species was found, accounting for 58.4% of all protected
and endangered taxa. Sixteen of them are under strict protection, while 36 are under partial protection
(ROzPORZADZENIE 2014).

Fifty-three endangered species were recorded (Tab. 1). Two of them are included in the Polish red
data book of plants (KAZMIERCZAKOWA et al. 2014), i.e., the critically endangered Spiranthes spiralis and
the endangered Dactylorhiza sambucina. On the other hand, eight are in the Red data book of the Polish
Carpathians (MIREK & PIEKOS-MIRKOWA 2008), among which two have a critically endangered category
(Spiranthes spiralis, Teucrium chamaedrys), one is endangered (Dactylorhiza sambucina), three are at risk
of extinction (Equisetum ramosissimum, Najas marina, Trifolium pannonicum), and two are of lower risk
(Orobanche minor, Veronica urticifolia). 52 taxa from the study area are included in the Polish red list of
pteridophytes and flowering plants (KAZMIERCZAKOWA et al. 2016).

Protected and endangered species are concentrated in the southern and eastern parts of the study area
(Fig. 2). This is partly due to the location of the Poprad Landscape Park and nature reserves in the study
area. Their smaller share in the western part is mainly influenced by the location of the city of Nowy Sacz,
where anthropophytes are concentrated (ZELEK 2024a, b), including invasive species, which, by competing
with native taxa, represent one of the main threats to biodiversity, resulting in the transformation of natural
habitats (VITOUSEK et al. 1996, 1997; MooNEY & Hogss 2000).
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